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กพยช./คณะอนุวิจัย/ร/๑.๖๒ 
 
 

คณะกรรมการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ 
 

 
 

รายงานการประชุม 
คณะอนุกรรมการพัฒนาและส่งเสริมการวิจัยในกระบวนการยุติธรรม 

ครั้งที่ ๑/๒๕๖๒ 
วันศุกร์ที่ ๒๒ มีนาคม ๒๕๖๒ เวลา ๐๙.๓๐ 

ณ ห้องประชุมกิจการยุติธรรม ๑ (JA1) ชั้น ๙ อาคารรัฐประศาสนภักดี 
ศูนย์ราชการเฉลิมพระเกียรติ ๘๐ พรรษาฯ เขตหลักสี่ กรุงเทพฯ
............................................................................................................ 

ผู้มาประชุม  

๑. ศาสตราจารย์ ดร.สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล    ประธานอนุกรรมการ   
๒. ผู้แทนส านักงานศาลยุติธรรม      อนุกรรมการ 
    นางสาววรมน  รามางกูร 
๓. ผู้แทนส านักงานศาลปกครอง      อนุกรรมการ 

นายบรรยาย  นาคยศ 
๔. ผู้แทนส านักงานอัยการสูงสุด      อนุกรรมการ 

นางสาวจินดา  สุระชาติ 
๕. ผู้แทนส านักงานต ารวจแห่งชาติ      อนุกรรมการ 
    พันต ารวจเอกอุกฤษฏ์  ศรีเสือขาม 
๖. ผู้แทนส านักงบประมาณ      อนุกรรมการ 
    นางอมรรัตน์  ฤทธิพลเดช 
๗. ผู้แทนส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ    อนุกรรมการ 
    นางสาวอุไร เชื้อเย็น 
๘. ผู้แทนสถาบันเพ่ือการยุติธรรมแห่งประเทศไทย    อนุกรรมการ 
    นางสาวโสมนัส เจือศรีกุล 
๙. ผู้แทนส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา     อนุกรรมการ 
    นางศิรสา ไชยหมาน 
๑๐. ผู้ทรงคุณวุฒิซึ่งประธานอนุกรรมการให้ความเห็นชอบ   อนุกรรมการ 
      นายเดชา  สังขวรรณ 
๑๑. ผู้อ านวยการส านักงานกิจการยุติธรรม     อนุกรรมการ 
      นายวลัลภ นาคบัว  

/๑๒. นาย... 



๒ 

 

 

 

๑๒. นายไชยสุวัฒน์  ถุงเงิน      อนุกรรมการและเลขานุการ 
๑๓. นางสาวสุวดี ไหลพึ่งทอง      อนุกรรมการและผูช้่วยเลขานุการ 
๑๔. นางสุภัทรา ปกาสิทธิ์ วโรตม์สิกขดิตถ์     อนุกรรมการและผูช้่วยเลขานุการ 

ผู้ไม่มาประชุม 

๑. ผู้แทนส านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย  ติดราชการ 
๒. นางสาวสิริพร  พิทยโสภณ    ติดราชการ 
       

ผู้เข้าร่วมประชุม 
๑. นายอภิชาติ ฐากูลบุตร     ส านักงานศาลยุติธรรม 
๒. นายวัชระ ดุลยาสิทธิพุธ    ส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ 
๓. นางสาวรัตนาวรรณ  หอมเนียม    ส านักงานกิจการยุติธรรม 
๔. นางสาวกัลยา  ถ้ าทอง     ส านักงานกิจการยุติธรรม 

เริ่มประชุมเวลา  ๐๙.๓๐  น. 
 

ระเบียบวาระท่ี  ๑ เรื่องท่ีประธานแจ้งให้ที่ประชุมทราบ 
 ประธานแจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าได้มีการปรับเปลี่ยนอนุกรรมการและเลขานุการ           

จากนางอุษา จั่นพลอย บุญเปี่ยม เป็น นายไชยสุวัฒน์ ถุงเงิน พร้อมทั้งแจ้งว่ามีอนุกรรมการติดราชการ ไม่สามารถ    
เข้าร่วมประชุมได้ จ านวน ๒ ท่าน ได้แก่ ผู้แทนส านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย และนางสาวสิริพร พิทยโสภณ  
 

มติที่ประชุม  รับทราบ 
 

ระเบียบวาระท่ี ๒ เรื่องรับรองรายงานการประชุม 
   ครั้งที่ ๓/๒๕๖๑ เมื่อวันที ่๑๓ ธันวาคม ๒๕๖๑  
  

มติที่ประชุม  รับรองรายงานการประชุม 
   

ระเบียบวาระท่ี ๓ เรื่องเพื่อทราบ 
 รายงานความคืบหน้าชุดโครงการวิจัย เพื่อแก้ไขปัญหาการกระท้าผิดซ้้ า                  

(การป้องกันอาชญากรรมหลังเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม)  
  

ฝ่ายเลขานุการฯ แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าจากมติที่ประชุมคณะอนุกรรมการพัฒนาและ
ส่งเสริมการวิจัยในกระบวนการยุติธรรม ครั้งที่ ๓/๒๕๖๑ เห็นชอบกรอบการด าเนินงานของคณะอนุกรรมการฯ 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. ๒๕๖๒ กรอบที่ ๒ แนวทางขับเคลื่อนชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการ
ยุติธรรม และเห็นชอบให้มีการพัฒนาชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรมตามแนวทางการป้องกัน
อาชญากรรม ซึ่งแบ่งเป็น ๓ กรอบ ได้แก่ ๑) การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ๒) การ
ป้องกันอาชญากรรมระหว่างเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม และ ๓) การป้องกันอาชญากรรมหลังเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรม พร้อมทั้งได้เห็นชอบการจัดท าชุดโครงการวิจัยเพื่อแก้ไขปัญหาการกระท าผิดซ้ า (การป้องกันอาชญากรรม
หลังเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม) ซึ่งแบ่งเป็น ๓ กรอบการวิจัย ได้แก่ ๑) การพัฒนาระบบจ าแนกผู้กระท าผิดที่มี

     /ประสิทธิภาพ... 



๓ 

 

 

 

ประสิทธิภาพ ๒) การพัฒนากระบวนการแก้ไข บ าบัด ฟ้ืนฟูผู้กระท าผิดที่มีประสิทธิภาพ ๓) การประเมินโปรแกรม
แก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟู และการพัฒนากระบวนการติดตามหลังปล่อยที่มีประสิทธิภาพ และมอบหมายฝ่ายเลขานุการฯ 
น าข้อเสนอแนะจากที่ประชุมปรับปรุงประเด็นการวิจัยให้มีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น และด าเนินการตาม             
แนวทางการขับเคลื่อนชุดโครงการวิจัยต่อไป 

ทั้งนี้ ฝ่ายเลขานุการฯ ได้น าข้อเสนอแนะจากที่ประชุมมาปรับปรุงประเด็นการวิจัย    
และเพ่ือให้กรอบการวิจัยมีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้นและสอดคล้องกับข้อเสนอแนะจากที่ประชุมในประเด็น         
การทบทวนกฎหมายบางฉบับหรือนโยบายที่เป็นอุปสรรคหรือไม่เอ้ืออ านวยต่อการให้โอกาสผู้พ้นโทษกลับมา        
ใช้ชีวิตในสังคม จึงได้เพ่ิมกรอบการวิจัยที่ ๔ การพัฒนามาตรการทางกฎหมาย/กลไกการป้องกันการกลับมา   
กระท าผิดซ้ าเพ่ือให้มีความชัดเจนมากยิ่งขึ้น ดังนั้น ชุดโครงการวิจัยเพ่ือแก้ไขปัญหาการกระท าผิดซ้ า (การป้องกัน
อาชญากรรมหลังเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม) จึงประกอบด้วย กรอบการวิจัย ๔ กรอบ ดังนี้ 

๑. การพัฒนาระบบจ าแนกผู้กระท าผิดที่มีประสิทธิภาพ 
๒. การพัฒนากระบวนการแก้ไข บ าบัด ฟื้นฟูผู้กระท าผิดที่มีประสิทธิภาพ 
๓. การประเมินโปรแกรมแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟู และการพัฒนากระบวนการติดตามหลังปล่อย

ที่มีประสิทธิภาพ 
๔. การพัฒนามาตรการทางกฎหมาย/กลไกการป้องกันการกลับมากระท าผิดซ้ า 

โดยภายใต้กรอบการวิจัยทั้ง ๔ กรอบ ประกอบด้วยโครงการวิจัยย่อยจ านวน ๑๒ โครงการ รวมระยะเวลา
ด าเนินการทั้งสิ้น ๓ ปี แต่ทั้งนี้ ทั้ง ๑๒ โครงการสามารถมีผลผลิตได้ในปีแรกทั้งหมด โดยฝ่ายเลขานุการฯ                   
ขอรายงานผลการด าเนินงานตามแนวทางการขับเคลื่อนชุดโครงการวิจัยดังกล่าว ดังนี้ 

๑. มีความร่วมมือทางวิชาการกับสถาบันเพ่ือการยุติธรรมแห่งประเทศไทย (TIJ) เพ่ือ
สนับสนุนการจัดท าโครงการวิจัยย่อย ภายใต้กรอบการวิจัยที่ ๑ เรื่องการพัฒนาเครื่องมือการจ าแนกผู้กระท าผิด 
กรอบการวิจัยที่ ๒ การศึกษาศูนย์ฝึกฯ หรือเรือนจ าต้นแบบ และกรอบการวิจัยที่ ๓ การประเมินโปรแกรมแก้ไข 
บ าบัด ฟื้นฟูผู้กระท าผิดจากผู้ที่พ้นโทษแล้ว ซึ่งขณะที่อยู่ระหว่างการพัฒนาขอบข่ายการด าเนินงาน (TOR) ร่วมกัน 
   ๒. ขอรับการสนับสนุนทุนวิจัยจากส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ (วช.) ทั้งนี้      
นายวัลลภ นาคบัว ผู้อ านวยการส านักงานกิจการยุติธรรม ได้เข้าร่วมการประชุมคณะกรรมการก ากับโครงการวิจัย
ท้าทาย ครั้งที่ ๓/๒๕๖๒ เมื่อวันจันทร์ที่ ๑๑ มีนาคม ๒๕๖๒ เพ่ือน าเสนอชุดโครงการวิจัยเพ่ือแก้ไขปัญหา       
การกระท าผิดซ้ า โดยเสนอของบประมาณเพ่ือด าเนินการในปีแรก จ านวน ๒๔,๒๐๐,๐๐๐ บาท ซึ่ง วช. ได้แจ้ง   
ผลการพิจารณาข้อเสนอการวิจัยฯ พร้อมให้ปรับปรุงแก้ไขและจัดส่งให้ วช. พิจารณาภายในวันที่  ๒๒ มีนาคม 
๒๕๖๒ โดยมีประเด็นให้ปรับปรุงแก้ไขข้อเสนอการวิจัย ดังนี้ 
       ๒.๑ มุ่งเน้นปัญหาการกระท าผิดซ้ าด้านยาเสพติด 
       ๒.๒ กรอบการวิจัยที่ ๔ ควรแยกเป็น ๒ กรอบ โดยแยกการพัฒนามาตรการทาง
กฎหมาย และการจัดตั้งกองทุนและการพัฒนามาตรการทางสังคม 

 ๒.๓ ระบุเป้าหมายในการลดการกระท าผิดซ้ าให้ชัดเจน 

ประเด็นอภิปราย 
๑. ชุดโครงการวิจัยเพ่ือแก้ไขปัญหาการกระท าผิดซ้ า ในกรอบการวิจัยที่ ๔ การพัฒนา

มาตรการทางกฎหมาย/กลไกการป้องกันการกลับมากระท าผิดซ้ า ควรให้ความส าคัญกับการศึกษา ในประเด็น    
การนิรโทษกรรม การอภัยโทษ และการล้างมลทิน โดยเปรียบเทียบกับหลักคิด/มาตรการทางกฎหมาย            

       /ของต่างประเทศ... 



๔ 

 

 

 

ของต่างประเทศ เพ่ือน าไปสู่มาตรการทางกฎหมายที่มีประสิทธิภาพและเอ้ือต่อการให้ผู้พ้นโทษสามารถกลับมา
ท างานและด าเนินชีวิตในสังคมได้ ทั้งนี้ ฝ่ายเลขานุการฯ ได้ชี้แจงว่าประเด็นดังกล่าวได้ก าหนดเป็นขอบเขต        
การศึกษาวิจัยในกรอบท่ี ๔ ด้วยแล้ว 

๒. ในการสนับสนุนทุนวิจัยจากส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ (วช.)  เพ่ือ
ด าเนินการชุดโครงการวิจัยเพ่ือแก้ไขปัญหาการกระท าผิดซ้ านั้น วช. จะน าข้อเสนอการวิจัยฯ ที่ปรับปรุงแล้ว        
เสนอคณะกรรมการฯ พิจารณาอีกครั้ง และคาดว่าจะสามารถท าสัญญาและจัดสรรทุนได้ภายในเดือนเมษายน 
๒๕๖๒ ทั้งนี้ เพ่ือให้การด าเนินโครงการวิจัยดังกล่าวเป็นไปด้วยความเรียบร้อย ส านักงานกิจการยุติธรรมสามารถ
เตรียมความพร้อมทั้งในส่วนของการประสานนักวิจัยและสถาบันการศึกษาที่เกี่ยวข้อง ไว้ได้ก่อน เนื่องจาก วช.       
จะก าหนดให้มีการรายงานความก้าวหน้าภายใน ๒ เดือนหลังจากได้รับทุนเรียบร้อยแล้ว  

๓. การขอสนับสนุนทุนวิจัยจาก วช. เพ่ือด าเนินการชุดโครงการวิจัยเพ่ือแก้ไขปัญหา    
การกระท าผิดซ้ าในครั้งนี้ เป็นการขอรับทุนสนับสนุนจาก วช. โดยตรง ดังนั้น โครงการวิจัยจึงไม่ต้องผ่านขั้นตอน
ตามแนวทางการเสนอของบประมาณแผนบูรณาการวิจัยและนวัตกรรม  

๔. เมื่อด าเนินการวิจัยเสร็จสิ้นแล้ว ควรมีการส่งเสริมและให้ความส าคัญกับการน า
งานวิจัยไปใช้ประโยชน์ด้วย โดยก าหนดให้นักวิจัยต้องถ่ายทอดผลการศึกษาวิจัย (educate) ให้กับหน่วยงานและ
ผู้เกี่ยวข้อง หรือมีการน าเสนอผลงานวิจัยด้วยโปสเตอร์ (Poster presentation) การจัดท าบทสรุปงานวิจัย และ 
QR code ส าหรับงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ เพื่อให้ผู้สนใจได้เข้าถึงงานวิจัยได้มากขึ้น  

มติที่ประชุม  รับทราบ 

ระเบียบวาระท่ี ๔ เรื่องเพื่อพิจารณา 
๔.๑ การจัดท้าชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรมตามแนวทางการ

ป้องกันอาชญากรรม (การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม และระหว่างเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรม) 

ฝ่ายเลขานุการฯ แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าคณะอนุกรรมการพัฒนาและส่งเสริมการวิจัย
ในกระบวนการยุติธรรม ได้มีมติเห็นชอบให้มีการพัฒนาชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรม    
ตามแนวทางการป้องกันอาชญากรรม ซึ่งแบ่งเป็น ๓ กรอบ ได้แก่ ๑) การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรม ๒) การป้องกันอาชญากรรมระหว่างเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ๓) การป้องกันอาชญากรรม
หลังเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือลดการกระท าผิดซ้ า และป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะก่อ
อาชญากรรม ไม่เกิดเป็นผู้กระท าผิดรายใหม่ ซึ่งเป็นการน าประเด็นหัวข้อการวิจัยส าคัญที่ควรด าเนินการ            
ในปีงบประมาณ พ.ศ. ๒๕๖๓ “การแก้ไขปัญหาการกระท าผิดซ้ า” ตามกรอบการวิจัยเพ่ือพัฒนากระบวนการ
ยุติธรรม พ.ศ. ๒๕๖๒-๒๕๖๕ มาด าเนินการด้วย ทั้งนี้ ส าหรับชุดโครงการวิจัยการป้องกันอาชญากรรมหลังเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรม “ชุดโครงการวิจัยเพ่ือแก้ไขปัญหาการกระท าผิดซ้ า” คณะอนุกรรมการฯ ได้มีมติเห็นชอบ    
ในการประชุมครั้งที่ผ่านมา 

ในการนี้ ฝ่ายเลขานุการฯ ได้ด าเนินการตามมติที่ประชุมโดยพัฒนาชุดโครงการวิจัยในอีก 
๒ กรอบ ได้แก่ ๑) การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ๒) การป้องกันอาชญากรรมหลังเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรม ดังนี้ 

         /๑. การป้องกัน... 



๕ 

 

 

 

๑. การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม  “ชุดโครงการวิจัยเพ่ือ
ป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะก่ออาชญากรรม” ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะก่ออาชญากรรมและไม่เกิดเป็น
ผู้กระท าผิดรายใหม่ ทั้งนี้ แนวคิดในการจัดชุดโครงการวิจัยดังกล่าว มีที่มาจากการวิเคราะห์สถานการณ์เกี่ยวกับ
ลักษณะส าคัญของผู้กระท าผิดจ าแนกตามปัจจัยที่ส่งผลต่อการกระท าผิด โดยคณะท างานพัฒนาข้อมูลการกระท าผิดซ้ า 
กระทรวงยุติธรรม ซึ่งจากการวิเคราะห์สถานการณ์ดังกล่าว พบว่าปัจจัยที่ส่งผลต่อการกระท าผิด ประกอบด้วย 
ระดับการศึกษา อาชีพ ยาเสพติด สภาพครอบครัว/สถานภาพสมรส และการคบเพ่ือน/การใช้เวลาว่าง โดยในการ
ศึกษาวิจัยครั้งนี้มุ่งพัฒนาและแก้ไขช่องว่าง (Research Gap) ของปัจจัยที่ส่งผลต่อการกระท าผิดดังกล่าว              
โดยมีเป้าหมายเพ่ือให้เด็กและเยาวชนเข้าถึงการศึกษา มีจิตส านึกที่ดี แรงงานมีคุณภาพชีวิ ตที่ดีขึ้น มีภูมิคุ้มกัน   
ด้านยาเสพติด รวมทั้งประชาชนมีการรับรู้กฎหมายและกระบวนการยุติธรรมมากขึ้น และส่งเสริมการเป็นสังคม
เคารพกฎหมาย ประกอบด้วย กรอบการวิจัย จ านวน ๕ กรอบ มีโครงการวิจัยย่อยจ านวน ๑๗ โครงการ               
มีระยะเวลาด าเนินการ ๑ ปี และรวมงบประมาณทั้งสิ้น ๓๖,๐๐๐,๐๐๐ บาท 

๒. การป้องกันอาชญากรรมระหว่างเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม “ชุดโครงการวิจัยเพ่ือ
พัฒนาการปฏิบัติและการด าเนินคดีกับผู้กระท าผิดเพ่ือหลีกเลี่ยงการใช้โทษจ าคุกในคดีอาญา” มีเป้าหมายในการ
พัฒนากฎหมาย/มาตรการ/วิธีการเพ่ือหลีกเลี่ยงการใช้โทษจ าคุกเพ่ือป้องกันอาชญากรรมและลดการกระท าผิดซ้ า 
ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีอาชญาวิทยา ได้แก่ ทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน (Differential Associations 
Theory) และทฤษฎีตีตรา (Labeling Theory) ซึ่งอธิบายสาเหตุของการกระท าผิดว่าบุคคลจะกลายเป็นอาชญากร
เพราะการเรียนรู้จากสังคมในเรือนจ าและการถูกตีตรา โดยกรอบการวิจัยมุ่งเน้นการพัฒนามาตรการแทนการ
ควบคุมตัวผู้กระท าผิดอาญา (Non-Custodial) ซึ่งเป็นประเด็นหัวข้อการวิจัยส าคัญที่ควรด าเนินการ ประกอบด้วย 
โครงการวิจัยย่อยจ านวน ๗ โครงการ มีระยะเวลาด าเนินการ ๑ ปี และรวมงบประมาณทั้งสิ้น ๑๔,๐๐๐,๐๐๐ บาท 

๓. ผู้ร่วมด้าเนินการวิจัย 
   - กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน 
   - กรมราชทัณฑ์ 
   - กรมคุมประพฤต ิ
   - ส านักงานกิจการยุติธรรม 
   - สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
   - สถาบันการศึกษาที่มีที่ตั้งในกลุ่มจังหวัดซึ่งแบ่งเป็น 6 ภาค (ภาคกลาง ภาคเหนือ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคใต้ กลุ่มจังหวัดชายแดนใต้ กลุ่มเศรษฐกิจตะวันออก) 
 

๔. หน่วยงานบริหารแผนงานวิจัย 
   ส านักงานกิจการยุติธรรม 
 

๕. แผนการน้าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
   เสนอคณะอนุกรรมการพัฒนาและส่งเสริมการวิจัยในกระบวนการยุติธรรม และ 

คณะกรรมการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ (กพยช.) 
 
 
 
 
 
 

/ประเด็น... 



๖ 

 

 

 

ประเด็นอภิปราย 
ที่ประชุมได้ร่วมกันพิจารณาการจัดท าชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการ

ยุติธรรมตามแนวทางการป้องกันอาชญากรรม (การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม และ
ระหว่างเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม) โดยมีประเด็นอภิปรายและข้อเสนอแนะเพ่ือปรับปรุงการจัดท าชุดโครงการวิจัย 
ดังนี้ 

๑. การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม “ชุดโครงการวิจัยเพ่ือ
ป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะก่ออาชญากรรม” 

๑.๑ ควรเพ่ิมประเด็นการวิจัยเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเด็กและเยาวชน
โดยการใช้กีฬา (Youth Crime Prevention through Sports) ซึ่งเป็นการอนุวัติปฏิญญาโดฮา (The Doha 
Declaration) มาสู่การปฏิบัติ ทั้งนี้ กระทรวงยุติธรรมร่วมกับ TIJ อยู่ระหว่างด าเนินการยกร่างข้อมติ เพ่ือน าเสนอ
ในการประชุมคณะกรรมาธิการสหประชาชาติว่าด้วยการป้องกันอาชญากรรมและความยุติธรรมทางอาญา  (The 
Commission on Crime Prevention and Criminal Justice - CCPCJ) ในเดือนพฤษภาคมนี้ เพ่ือผลักดันเป็น 
guideline ที่จะน าไปสู่การก าหนดเป็นมาตรฐานระหว่างประเทศในการผนวกกีฬาเข้ากับยุทธศาสตร์ป้องกัน
อาชญากรรมต่อไป อีกท้ังยังมุ่งเตรียมความพร้อมด้านการศึกษาวิจัย อาทิ การถอดบทเรียนเพ่ือติดตามประเมินผล
การน ากีฬามาใช้เพ่ือการแก้ไข บ าบัด ฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน หรือประเภทกีฬาที่มีความเหมาะสมหรือตรงกับ   
ความถนัดของเด็กและเยาวชน เป็นต้น เพ่ือเป็นข้อมูลสนับสนุนส าหรับการประชุมสหประชาชาติว่าด้วยการป้องกัน
อาชญากรรมและความยุติธรรมทางอาญา (Crime Congress) ครั้งที่ ๑๔ ที่จะมีข้ึนในปี ๒๕๖๓ ณ ประเทศญี่ปุ่น ด้วย 

๑.๒ ส าหรับโจทย์วิจัยเกี่ยวกับการสร้างสังคมเคารพกฎหมาย (Culture   of 
lawfulness) ควรมุ่งศึกษาในประเด็นท าอย่างไรให้เกิดการพัฒนาสังคมเคารพกฎหมายและเป็นการพัฒนา      
อย่างเข็มแข็งด้วย ซึ่งประเด็นดังกล่าวยังไม่มีความชัดเจนในปัจจุบัน ทั้งนี้ TIJ อยู่ระหว่างการพัฒนาเนื้อหา       
เพ่ือน าเสนอในกิจกรรมคู่ขนาน (side-event) ของ CCPCJ ปีนี้และ Crime Congress ครั้งที่ ๑๔ ต่อไป 

๑.๓ แนวคิดการป้องกันอาชญากรรมควรด าเนินการกับกลุ่มเป้าหมายซึ่งเป็น
ประชาชนทั่วไปก่อนที่จะกลายเป็นกลุ่มเสี่ยง ด้วยการสนับสนุนปัจจัยพ้ืนฐานในการด ารงชีวิตทางสังคม และการ
สร้างสภาพแวดล้อมที่ดี โดยในต่างประเทศมีระบบการป้องกันอาชญากรรมด้วยการใช้ระบบสวัสดิการ (Welfare 
Model) ซึ่งเป็นการให้สวัสดิการแก่ครอบครัวที่ดีและเหมาะสม เพ่ือเป็นการป้องกันไม่ให้เด็กและเยาวชนกระท าผิด 
เช่น ประเทศนิวซีแลนด์ และประเทศญี่ปุ่น เป็นต้น 

๑.๔ ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบแนวทางการป้องกันอาชญากรรมของประเทศไทย
กับต่างประเทศที่มีแนวทางการป้องกันอาชญากรรมที่ดีและมีประสิทธิภาพ มีอัตราการเกิดการกระท าผิดน้อย      
ซึ่งจะน ามาสู่การถอดบทเรยีนและพัฒนากระบวนการป้องกันอาชญากรรมที่มีความเหมาะสมกับประเทศไทย 

๑.๕ ส่งเสริมการวิจัยเพื่อปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์ (paradigm) และทรรศนะของคน
ในสังคมในการมองแหล่งชุมชนบางแห่งไม่ใช่เป็นเพียงแหล่งอาชญากรรม แต่เป็นแหล่งชุมชนที่สามารถได้รับการ
พัฒนาและปลอดอาชญากรรมได ้เช่น ชุมชนคลองเตย เป็นต้น 

 
 
 

/๑.๖ แนวคิด... 



๗ 

 

 

 

๑.๖ แนวคิดในการป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมของเด็กและ
เยาวชน ควรเริ่มจากการปรับเปลี่ยนความคิดของเด็กและเยาวชนให้มีจิตส านึกรักบ้านเกิด มีความต้องการที่จะท า
ประโยชน์ให้กับชุมชนของตนเอง เช่น ชุมชนบางกระเจ้า มีการจัดกิจกรรมร่วมกันระหว่างครอบครัวและชุ มชน    
ท าให้เป็นการป้องกันไม่ให้เด็กและเยาวชนกระท าผิดและเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม 

๑.๗ กลุ่มเป้าหมายในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ประกอบด้วย ผู้บริหาร เจ้าหน้าที่
ผู้ปฏิบัติงาน ประชาชน ภาคประชาสังคมท่ีเกี่ยวข้อง รวมถึงผู้ต้องขังหรือผู้ที่พ้นโทษแล้ว ทั้งนี้ ในการเก็บข้อมูลจาก
ผู้ต้องขังหรือผู้ที่พ้นโทษแล้วต้องค านึงถึงจริยธรรมการวิจัยในมนุษย์ด้วย เพ่ือไม่ให้ส่งผลกระทบด้านจิตใจ  

๑.๘ ประเด็นการวิจัยมีการระบุถึงการมีส่วนร่วมขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
ดังนั้น ควรให้ค าจ ากัดความ “องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น” ว่าครอบคลุมถึงหน่วยงานใดบ้าง 

๑.๙ การจัดท าชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรมตามแนวทาง   
การป้องกันอาชญากรรมเพ่ือป้องกันอาชญากรรมและลดการกระท าผิดซ้ า มีที่มาจากการศึกษากลุ่มเป้าหมายคือ
ผู้กระท าผิดที่อยู่ในความรับผิดชอบของหน่วยงานด้านการพัฒนาพฤตินิสัย ๓ หน่วยงาน ได้แก่ กรมราชทัณฑ์     
กรมคุมประพฤติ และกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน โดยมีวัตถุประสงค์ในการติดตามประเมินผล          
การสงเคราะห์หลังปล่อย และจากการรวบรวมข้อมูลผู้กระท าผิดที่อยู่ในความดูแลของทั้ง ๓ หน่วยงาน พบว่า    
ร้อยละ ๗๐ เป็นผู้กระท าความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด โดยน าข้อมูลดังกล่าวไปสู่การถอดบทเรียนถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อ
การกระท าผิด เช่น การศึกษา อาชีพ ซึ่งปัจจัยเหล่านี้จะน าไปพัฒนาแนวทางในการบ าบัด แก้ไข ฟ้ืนฟูที่ความ
เหมาะสมต่อผู้กระท าผิด รวมถึงน าไปพัฒนาและก าหนดแนวทางเพ่ือป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะก่ออาชญากรรมด้วย 
เช่น การพัฒนาและส่งเสริมอาชีพส าหรับผู้ใหญ่ และการพัฒนาและส่งเสริมการศึกษาส าหรับเด็กและเยาวชน   
เป็นต้น 

๑.๑๐ เพ่ือให้กรอบการวิจัยและประเด็นการวิจัยครอบคลุมและมีความชัดเจนมาก
ยิ่งขึ้น ทัง้ในประเด็นการส่งเสริมมาตรการหรือแนวทางเพ่ือป้องกันก่อนที่จะมาเป็นกลุ่มเสี่ยง หรือประเด็นการวิจัย
ต้องเป็นการเตรียมพร้อมหรือสนับสนุนการประชุมในเวทีต่างประเทศ อาจมีการทบทวนกรอบและประเด็นการวิจัย
เพ่ิมเติม 

๑.๑๑ ด้วยส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่ งชาติ ได้มี
ข้อสังเกตในการพิจารณาร่างแผนแม่บทการบริหารงานยุติธรรมแห่งชาติ  โดยเห็นควรให้มีการขยายผล             
การด าเนินงานของบ้านกาญจนาภิเษกให้ครอบคลุมทั่วประเทศ โดยต้องมีการใช้วิธีการศึกษาวิจัยในการรวบรวม
ข้อมูลเกี่ยวกับ Model ในการด าเนินการของบ้านกาญจนาภิเษกว่าเป็น Model เฉพาะกลุ่มหรือไม่ หรือต้องมีการ
มีส่วนร่วมของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องซึ่งไม่เฉพาะหน่วยงานส่วนท้องถิ่นเท่านั้น และรวมถึง Public Private  
People และ Partnership ซึ่งข้อสังเกตดังกล่าวสามารถน าไปสู่ประเด็นการวิจัย ทั้งในส่วนการศึกษาเพ่ือก าหนด
ค านิยาม “การมีส่วนร่วม” ว่ารวมถึงหน่วยงานหรือองค์กรใดบ้าง และการศึกษาวิจัย Model ของบ้านกาญจนา
ภิเษก  

๒. การป้องกันอาชญากรรมระหว่างเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม “ชุดโครงการวิจัยเพ่ือ
พัฒนาการปฏิบัติและการด าเนินคดีกับผู้กระท าผิดเพ่ือหลีกเลี่ยงการใช้โทษจ าคุกในคดีอาญา” 

    ๒.๑ ควรปรับกรอบการวิจัยจากการพัฒนามาตรการแทนการควบคุมตัวผู้กระท าผิด
ทางอาญา (Non- Custodial) เป็นการหันเหคดีออกจากกระบวนการยุติธรรม (Diversion) เพ่ือให้มีความ
ครอบคลุมถึงกระบวนการกลั่นกรองคดีไม่ให้เข้าสู่กระบวนการยุติธรรมด้วย 
                /๒.๒ ศึกษา... 



๘ 

 

 

 

 
 ๒.๒ ศึกษาวิธีการไกล่เกลี่ยข้อพิพาทในทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรม ได้แก่ 

ต ารวจ อัยการ และศาล รวมถึงการพิจารณาให้ฐานความผิดที่เป็นคดีความผิดเล็กน้อยสามารถยอมความได้      
เพ่ือจะน าไปสู่ขั้นตอนของการไกล่เกลี่ยต่อไป 
        ๒.๓ ศึกษาการใช้อ านาจการสั่งไม่ฟ้องหรือถอนฟ้องคดีอาญาที่ไม่เป็นประโยชน์    
แก่สาธารณะ หรือจะมีผลกระทบความปลอดภัยหรือความมั่นคงของชาติ หรือผลประโยชน์อันส าคัญของประเทศ
ของพนักงานอัยการ 

     ๒.๔ ศาลยุติธรรมมีการศึกษาวิจัยถึงเรื่องระบบการประเมินความเสี่ยงในการปล่อย
ชั่วคราว ซึ่งพบว่าปัจจัยที่มีผลต่อการประเมินความเสี่ยงของเจ้าหน้าที่ คือ ฐานะทางเศรษฐกิจ ฐานะทางสังคม 
และสภาพครอบครัวของผู้กระท าผิด อีกทั้งปัญหาและอุปสรรคในการประเมินความเสี่ยงในการปล่อยชั่วคราว     
คือ กระบวนการและขั้นตอนในการประเมินความเสี่ยงยังมีความล่าช้าส่งผลถึงประสิทธิภาพของกระบวนการ       
ซึ่งปัจจุบันได้มีการน าอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ติดตามตัว (EM) มาใช้ในการปล่อยชั่วคราวร่วมกับหลักประกัน         
ซึ่งท าให้ผู้พิพากษามีความม่ันใจในการใช้ดุลพินิจอนุญาตให้ปล่อยชั่วคราวมากข้ึน  

    ๒.๕ การพิจารณาการปล่อยชั่วคราวของศาล จะพิจารณาจากค าร้องขอปล่อย
ชั่วคราวของผู้กระท าผิด ซึ่งในบางกรณีมีการให้ข้อมูลรายละเอียดที่ไม่ครบถ้วน ท าให้ผู้พิพากษาไม่สามารถ         
ใช้ดุลพินิจในการพิจารณาได้อย่างถูกต้องและเหมาะสม เช่น ผู้กระท าผิดเป็นผู้ป่วยติดเตียง หรือมีปัญหาด้าน
สุขภาพ เป็นต้น ดังนั้น ควรมีการพัฒนาเครื่องมือประเมินความเสี่ยงในการปล่อยชั่วคราว เพ่ือเป็นข้อมูลส าคัญ
ประกอบการใช้ดุลพินิจของผู้พิพากษา รวมทั้งการพัฒนากลไกหรือหลักประกันที่สนับสนุนให้การใช้ดุลพินิจของ     
ผู้พิพากษาเป็นไปด้วยความม่ันใจ  

    ๒.๖ การศึกษาเงื่อนไขในการอนุญาตให้ปล่อยชั่วคราวในทุกขั้นตอน (ชั้นต ารวจ 
อัยการ ศาล) รวมถึงมาตรการลงโทษหากมีการหลบหนีในระหว่างที่อนุญาตให้ปล่อยชั่วคราว 

    ๒.๗ ในการน ามาตรการแทนการควบคุมตัวผู้กระท าผิดทางอาญา หรือการลงโทษ
อย่างอ่ืนแทนโทษจ าคุกมาใช้ ควรค านึงถึงการยอมรับของประชาชนในสังคมรวมถึงเหยื่อหรือผู้เสียหายด้วย 

    ๒.๘ แนวคิดมาตรการการลงโทษระดับกลาง (Intermidiate Sanction) เป็นโทษ    
ที่อยู่ระหว่างโทษจ าคุกกับโทษปรับ ซึ่งส านักงานกิจการยุติธรรมได้มีการศึกษาโดยมีข้อเสนอแนะเพ่ือปรับปรุง
ประมวลกฎหมายอาญาในเรื่องโทษส าหรับลงโทษผู้กระท าผิด เช่น เป็นเงื่อนไขในการคุมประพฤติ การกักขังที่บ้าน 
การบริการสาธารณะ ซึ่งในประเทศไทยการก าหนดเงื่อนไขข้างต้น จะต้องถูกจ าคุกก่อน ถึงจะสามารถใช้          
แนวทางดังกล่าวได้ โดยต่างจากของต่างประเทศที่สามารถใช้มาตรการดังกล่าวได้เลยโดยไม่ต้องโทษจ าคุกมาก่อน    
             ๒.๙ ศึกษาการปรับปรุงโทษปรับในคดีอาญาโดยน าระบบโทษปรับตามความสามารถ
ในการช าระของผู้กระท าผิด (Day Fines System) 
       ๒.๑๐ การศึกษาการน ากระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ (Restorative Justice-
RJ) ควรมุ่งเน้นในประเด็นการปรับกระบวนทัศน์ (paradigm) ของเจ้าหน้าที่/หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ผู้กระท าผิด 
เหยื่อ/ผู้เสียหายและประชาชนในสังคมด้วย 

     ๒.๑๑ ศึกษาแนวทางการมีส่วนร่วมของผู้พิพากษาหรืออัยการในขั้นตอน การนิรโทษกรรม 
การอภัยโทษ และการพักการลงโทษ เป็นต้น 

         /๒.๑๒ กรอบ... 
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    ๒.๑๒ กรอบการวิจัยของชุดโครงการวิจัยเพ่ือพัฒนาการปฏิบัติและการด าเนินคดีกับ
ผู้กระท าผิดเพื่อหลีกเลี่ยงการใช้โทษจ าคุกในคดีอาญา มีความครอบคลุมเกี่ยวกับระบบงานยุติธรรมทั้งหมด จึงควร
ยึดหลักแนวคิดการลดการตีตราจากสังคม (Labeling) และลดการด าเนินการทางอาญาให้กับผู้กระท าผิด 
                  ๒.๑๓ ควรปรับปรุงและทบทวนกรอบการวิจัยการป้องกันอาชญากรรมระหว่างเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรม (กรอบที่ ๒) ให้มีความเชื่อมโยงกับกรอบการป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรม (กรอบท่ี ๑) และกรอบการป้องกันอาชญากรรมหลังเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม (กรอบที่ ๓) พร้อมทั้งให้มี
การทบทวนประเด็นกฎหมายที่เกี่ยวข้อง และกลไก/รูปแบบเพ่ือป้องกันนักโทษล้นคุก (Over-crowding) และ
น าไปสู่การสร้างความเชื่อม่ันในกระบวนการยุติธรรมต่อไป 

๓. แนวทางการขับเคลื่อนชุดโครงการวิจัยและการผลักดันสู่การน าไปใช้ประโยชน์ 
           ๓.๑ ควรสร้างความร่วมมือกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เพ่ือพัฒนาโจทย์วิจัยและ        
การสนับสนุนทุนวิจัยร่วมกันซึ่งส่งผลให้ไม่เกิดความซ้ าซ้อนของงานวิจัย และผลักดันให้เกิดการน าผลการวิจัยไปสู่
การปฏิบัติ เนื่องจากอาชญากรรมเกิดได้จากหลายปัจจัยทั้งปัจจัยส่วนบุคคล/สังคม/สิ่งแวดล้อม ดังนั้น การป้องกัน
อาชญากรรมจึงเป็นเรื่องที่เกี่ยวข้องกับหลายหน่วยงาน เช่น กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ 
กระทรวงการท่องเที่ยวและกีฬา กระทรวงศึกษาธิการ และศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง เป็นต้น  

    ๓.๒ การขอรับการจัดสรรงบประมาณการวิจัย ควรมีการจัดประชุมระดมสมอง      
ในการจัดท างานวิจัยกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง หรือหากสอดคล้องกับภารกิจของหน่วยงานใดหรือหน่วยงานใดมี
ความต้องการจะด าเนินการ สามารถเสนอเป็นเจ้าภาพหลักในการด าเนินการได้ เพ่ือให้การด าเนินการด้านวิจัย
เป็นไปในทิศทางเดียวกันและไม่เกิดความซ้ าซ้อน พร้อมทั้งจัดหาแหล่งทุนที่จะสนับสนุนด้านการวิจัยเพ่ิมเติม เช่น 
ส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ หรือหน่วยงานสนับสนุนทุนวิจัยอ่ืนๆ รวมถึงหน่วยงานภาครัฐที่มีภารกิจ     
ที่เก่ียวข้อง เช่น กระทรวงการท่องเที่ยวและกีฬา เป็นต้น  

    ๓.๓ ควรน าข้อเสนอแนะ/รูปแบบ/วิธีการ/แบบจ าลอง (Prototype) ที่ได้จาก     
การศึกษาวิจัยน าไปทดสอบกับกลุ่มเป้าหมายหรือสถานที่จริง (sandbox) เพ่ือเป็นการประเมินผลข้อเสนอแนะ
ดังกล่าวว่าสามารถด าเนินการได้จริงหรือต้องมีการพัฒนาอย่างไรต่อไป 

    ๓.๔ เมื่อการวิจัยแล้วเสร็จควรมีการส่งต่อผลการศึกษาวิจัยให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง
น าไปปฏิบัติ หรือให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีส่วนร่วมในการท าวิจัยตั้งแตต่้นเพื่อน าไปสู่การปฏิบัติต่อไป 

    ๓.๕ ควรก าหนดผู้ร่วมด าเนินการวิจัยให้ครบทุกหน่วยงาน 
    ๓.๖ ปัจจุบันกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ ได้มีการแต่งตั้ง

คณะกรรมการซึ่งมีอ านาจหน้าที่ในการพิจารณาและให้ข้อเสนอแนะด้านนโยบายต่อรัฐมนตรี หากชุดโครงการวิจัยฯ 
ดังกล่าวได้มีการด าเนินการเกี่ ยวข้องกับกลุ่มเป้าหมายได้แก่ เด็กและเยาวชน สตรี สามารถใช้เวทีของ
คณะกรรมการชุดนี้ ในการขับเคลื่อนชุดโครงการวิจัยฯ ได ้

    ๓.๗ ด้วยขณะนี้ได้ผ่านขั้นตอนการเสนอของบประมาณด้านการวิจัยประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. ๒๕๖๓ แล้ว ทั้งนี้ เมื่อพัฒนาชุดโครงการวิจัยแล้วเสร็จ สามารถน าไปเสนอของบประมาณในปี 
พ.ศ. ๒๕๖๔ หรือเสนอขอรับการสนับสนุนจากหน่วยงานแหล่งทุนในปีงบประมาณ พ.ศ. ๒๕๖๓ ต่อไป 

    ๓.๘ เพ่ือให้เกิดการขับเคลื่อนชุดโครงการวิจัยฯ อย่างเป็นรูปธรรม ฝ่ายเลขานุการ
ควรทบทวนประเด็นการวิจัยเพ่ือไม่ให้เกิดความซ้ าซ้อน และตรวจสอบว่ามีหน่วยงานใดเกี่ยวข้องบ้าง พร้อมทั้ง
ก าหนดงบประมาณและระยะเวลาด าเนินการให้ชัดเจน เพ่ือน าเสนอชุดโครงการวิจัยฯ ดังกล่าวต่อ กพยช. ต่อไป 

 
         /มติที่ประชุม... 



๑๐ 

 

 

 

 
มติที่ประชุม:            ๑. เห็นชอบการจัดท าชุดโครงการวิจัยด้านการพัฒนากระบวนการยุติธรรมตามแนว
ทางการป้องกันอาชญากรรม (การป้องกันอาชญากรรมก่อนเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม) “ชุดโครงการวิจัยเพ่ือ
ป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะก่ออาชญากรรม” ซึ่งแบ่งเป็น ๕ กรอบการวิจัยในเบื้องต้น ได้แก่ 

                   ๑.๑ การพัฒนาคุณภาพการศึกษาและทักษะอาชีพ 
                   ๑.๒ การพัฒนาและเสริมสร้างจิตส านึกที่ดีให้กับบุคคลในครอบครัว เพ่ือสร้างความ
รักความผูกพันในครอบครัว 
                   ๑.๓ การส่งเสริมและพัฒนามาตรการหรือแนวทางในการป้องกันปัญหายาเสพติด
อย่างต่อเนื่อง 
                   ๑.๔ การสร้างความรู้ความเข้าใจ และปลูกฝังจิตส านึกให้แก่เด็กและเยาวชน  
                   ๑.๕ การส่งเสริมการรับรู้กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม และการสร้างสังคม
เคารพกฎหมาย 

                    พร้อมทั้งมอบหมายฝ่ายเลขานุการฯ น าข้อเสนอแนะจากที่ประชุมน าไปปรับปรุงกรอบ
การวิจัยและประเด็นการวิจัยให้มีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้ น และด าเนินการตามแนวทางการขับเคลื่อนชุด
โครงการวิจัยต่อไป 
                              ๒. มอบหมายฝ่ายเลขานุการฯ น าข้อเสนอแนะจากที่ประชุมปรับปรุงกรอบการวิจัย (การ
ป้องกันอาชญากรรมระหว่างเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม) โดยมุ่งเน้นการหันเหคดีออกจากกระบวนการยุติธรรม 
(Diversion) ในประเด็น อาทิ การใช้ดุลพินิจและการพัฒนาเครื่องมือประเมินความเสี่ยงในการปล่อยชั่วคราว     
เป็นต้น แล้วน ากลับมาเสนอคณะอนุกรรมการฯ ในครั้งต่อไป    

๔.๒ การขับเคลื่อนแนวทางการน้างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

ฝ่ายเลขานุการฯ แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าคณะอนุกรรมการพัฒนาและส่งเสริมการวิจัย  
ในกระบวนการยุติธรรม ได้เห็นชอบแนวทางการพัฒนาและส่งเสริมการวิจัย โดย ๑ ใน ๓ กรอบแนวทางส าคัญคือ
กรอบที่ ๓ กระบวนการหลังการวิจัย (post research process) ซึ่งเป็นการก าหนดแนวทางการน างานวิจัยที่แล้ว
เสร็จให้สามารถน าไปใช้ประโยชน์ได้ตามวัตถุประสงค์ โดยแบ่งเป็น ๔ แนวทาง ดังนี้ 

 ๑) การน างานวิจัยไปใช้ในทางปฏิบัติ (application) เพ่ือให้มีการน าผลจากงานวิจัย             
ที่แล้วเสร็จไปใช้ประโยชน์ในการก าหนดนโยบาย กฎหมาย กฎ ระเบียบหรือแนวทางในการด าเนินงานระหว่าง
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

 ๒) การตีพิมพ์และเผยแพร่ผลงานทางวิชาการ (publication) เพ่ือให้สามารถน า
สาระส าคัญจากงานวิจัยที่แล้วเสร็จไปจัดท าในลักษณะเอกสารทางวิชาการตามรูปแบบมาตรฐานสากล ความยาวไม่
เกิน ๑๕ หน้า ทั้งภาษาไทยและภาษาอังกฤษ และสามารถน าไปใช้ประโยชน์ทางวิชาการ พร้อมการเผยแพร่/
อ้างอิง ทั้งในประเทศและระดับสากล 

 ๓) การเผยแพร่งานวิจัยผ่านสื่อประชาสัมพันธ์ (information) เพ่ือให้มีการน าผลจาก
งานวิจัยที่แล้วเสร็จไปใช้ประโยชน์ให้แก่ผู้ที่สนใจหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในการพัฒนาความรู้ได้อย่างทั่วถึง 

         /๔) การจัดการ... 



๑๑ 

 

 

 

 ๔) การจัดการความรู้ (knowledge management) เพ่ือการเผยแพร่องค์ความรู้ และ
ถ่ายทอดประสบการณ์จากผลส าเร็จของงานวิจัยให้บุคลากรในองค์กรได้มีการแลกเปลี่ยนเรียนรู้อย่างต่อเนื่องและ
พัฒนาศักยภาพของบุคลากรให้มีประสิทธิภาพและสามารถน าไปใช้พัฒนางานของตนให้สัมฤทธิ์ผล 

ในการนี้ เพ่ือเป็นการติดตามการน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ตามแนวทางดังกล่าว 
ส านักงานกิจการยุติธรรมในฐานะหน่วยงานกลางด้านการวิจัยของกระทรวงยุติธรรม จึงได้มีการจัดท าฐานข้อมูล
การน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ของกระทรวงยุติธรรมขึ้น โดยแบ่งการเก็บข้อมูลตามแนวทางส่งเสริมการน างานวิจัย
ไปใช้ประโยชน์ทั้ง ๔ แนวทาง เพ่ือติดตามและประเมินผลการน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ โดยเป็นการรวบรวม
ผลงานวิจัยที่ได้รับการสนับสนุนงบประมาณจากงบเงินอุดหนุนการวิจัยของกระทรวงยุติธรรม และงบประมาณของ
ส านักงานกิจการยุติธรรม ตั้งแต่ปี พ.ศ. ๒๕๔๘ – ๒๕๖๑ จากการติดตามฯ พบว่ากระทรวงยุติธรรม มีผลงานวิจัยที่
แล้วเสร็จจ านวน ๑๖๕ เรื่อง โดยได้มีการเผยแพร่ผ่านสื่อประชาสัมพันธ์ ในรูปแบบ one concept paper หรือ
เผยแพร่งานวิจัยผ่านฐานข้อมูล website ทุกเรื่อง คิดเป็นร้อยละ ๑๐๐ รองลงมาได้แก่ การตีพิมพ์และเผยแพร่
ผลงานทางวิชาการ จ านวน ๔๕ เรื่อง คิดเป็นร้อยละ ๒๗.๒๗ การจัดการความรู้ จ านวน ๓๔ เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 
๒๐.๖๑ และการน างานวิจัยไปใช้ในทางปฏิบัติ จ านวน ๒๒ เรื่อง คิดเป็นร้อยละ ๑๓.๓๓ ตามล าดับ และจากผล
การติดตามฯ ดังกล่าว ถือว่ามีการน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ค่อนข้างน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับจ านวนผลงานวิจัย
ที่แล้วเสร็จ ฝ่ายเลขานุการฯ จึงได้ท าการส ารวจวิธีการที่น าไปสู่การน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ที่ด าเนินการใน
ปัจจุบัน พร้อมทั้งวิเคราะห์ถึงข้อจ ากัดในการน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ ดังนี้ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 
 
 

              /ตารางที่ ๑... 



 
 

ตารางท่ี ๑ แนวทางการส่งเสริมการน้างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
 

แนวทางส่งเสริมการน้างานวิจัย
ไปใช้ประโยชน์ 

วิธีการ วิธีการที่ด้าเนินการในปัจจุบัน ข้อจ้ากัดในการน้างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

๑. การน้างานวิจัยไปใช้ในทาง
ปฏิบัติ (Application)  
- ก าหนดนโยบาย กฎหมาย กฎ 
ระ เบี ยบ  หรื อแนวทาง ในการ
ด าเนินงาน 
 
* มีงานวิจัยจ านวน ๒๒ เรื่อง     
คิดเป็นร้อยละ ๑๓.๓๓ 

- ก าหนดแผนการน างานวิจัยไปสู่
ก า ร ป ฏิ บั ติ แ ล ะ ก่ อ ใ ห้ เ กิ ด ก า ร
เ ป ลี่ ย น แ ป ล ง ที่ ชั ด เ จ น 
(implementation plan) 
- ก าหนดกลไกในการติดตามการ
ด าเนินการตามแผนการน างานวิจัย
ไปสู่การปฏิบัติ อาทิ การส ารวจโดย
ประเมินจากผู้วิจัย และองค์กรที่ใช้
ประโยชน์จากงานวิจัย  
- จัดให้มีการเอ้ือประโยชน์แก่ผู้วิจัย
หรือองค์กรที่ผลักดันให้มีการน า
งานวิจัยไปใช้อย่างเป็นรูปธรรมเพ่ือ
การสร้างแรงจูงใจ หรือการก าหนด
บทลงโทษส าหรับกรณีที่งานวิจัย ไม่
มีเป้าหมายในการน าไปใช้ประโยชน์
ที่ชัดเจน 
- ต ระหนั กถึ ง คว ามส า คัญด้ า น
ทรัพย์สินทางปัญญาของงานวิจัยแต่
ละฉบับเพ่ือปกป้องสิทธิของผู้วิจัย
อย่างถูกต้อง เช่น การจดสิทธิบัตร 
เป็นต้น 
 

- การน าไปใช้ต่อยอดงานวิจัย   
- การจัดท าแนวทาง/คู่มือการปฏิบัติงาน   
- น าผลผลิต/อุปกรณ์ท่ีได้จากการวิจัยไป
ใช้ในการปฏิบัติงาน   
- การปรับปรุงและยกร่างกฎหมาย  

๑. ผลงานวิจัยที่มีอยู่ในปัจจุบันไม่สอดคล้องกับ
นโยบายหรือแนวทางการพัฒนาของผู้บริหาร 
รวมทั้ง ไม่ทันต่อสถานการณ์ด้านกฎหมายและ
กระบวนการยุติธรรมในปัจจุบัน 
๒. รูปแบบงานวิจัยในปัจจุบันยังไม่เป็นลักษณะ 
Action Research   
๓. การด าเนินการวิจัยใช้ระยะเวลาค่อนข้างนาน   
ท าให้ข้อค้นพบที่ได้จากการวิจัยไม่ทันต่อความ
ต้องการของผู้บริหารหรือการแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น 
๔. กระบวนการรายงาน/ส่งต่อข้อเสนอจากงานวิจัย
ไปสู่ผู้บริหาร/ผู้มีอ านาจตัดสินใจหรือหน่วยงานที่
เกี่ยวข้องยังไม่ดีพอ 
๕. ข้อเสนอแนะที่ได้จากการศึกษาวิจัย ยังไม่มีความ
ชัดเจนและเป็นรูปธรรม หรือไม่มีการก าหนด 
Action plan ในการส่งต่อหรือน าผลที่ได้จากการ
ศึกษาวิจัยไปใช้ประโยชน์ ท าให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง
หรือผู้ที่สนใจไม่สามารถน าไปใช้ประโยชน์ได้ 
๖. ยังไม่พบการจดสิทธิบัตรงานวิจัยด้านกฎหมาย
และกระบวนการยุติธรรม 
 
 

             /๒.การตีพิมพ์... 
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๑๓ 

 

 

 

แนวทางส่งเสริมการน้างานวิจัย
ไปใช้ประโยชน์ 

วิธีการ วิธีการที่ด้าเนินการในปัจจุบัน ข้อจ้ากัดในการน้างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

๒. การตีพิมพ์และเผยแพร่ผลงาน
ทางวิชาการ (publication) 
- สรุปสาระส าคัญของงานวิจัยใน
ลักษณะเอกสารทางวิชาการ ตาม
รูปแบบมาตรฐานสากล ความยาว
ไม่เกิน ๑๕ หน้า ทั้งแบบภาษาไทย
และภาษาอังกฤษ 
 
*มีงานวิจัยจ านวน ๔๕ เรื่อง  
คิดเป็นร้อยละ ๒๗.๒๗ 

- จัดเวทีในการเผยแพร่ผลงานวิจัย
ให้ แ ก่ ผู้ วิ จั ยทั้ ง ใน และระหว่ า ง
ประเทศ 
 - น างานวิจัยไปเผยแพร่แลกเปลี่ยน
และอ้างอิงได้ทั้ ง ในและระหว่าง
ประเทศ 

- การ เผยแพร่ผ่ านวารสารหรือสื่ อ
สิ่งพิมพ์ทางวิชาการ ได้แก่ 
  ๑) บทสรุปการศึกษาวิจัย ประจ าปี... 
(Research Summary Report) (สกธ.) 
  ๒)  วารสารกระบวนการยุติ ธรรม 
(สกธ.) 
  ๒) วารสารกรมคุมประพฤติ 
  ๓) วารสารอาชญาวิทยา 
  ๔) วารสารราชทัณฑ์ 
- การเผยแพร่ทางระบบ website ของ
หน่วยงาน 
- การเผยแพร่ผลงานวิจัยผ่านทางสถานี
วิทยุ 
- การเผยแพร่ผ่านการประชุมสัมมนา
ทางวิชาการ 
 

๑. ในการจัดท างานวิจัยแต่ละเรื่องไม่ได้มีการ
ก าหนดอย่างชัดเจนให้นักวิจั ยต้องมีการสรุป
สาระส าคัญของงานวิจัยเพ่ือเผยแพร่ผ่านวารสาร
หรือเอกสารทางวิชาการอ่ืนๆ  
๒. นักวิจัยไม่ทราบถึงแหล่งฐานข้อมูลวารสาร และ
เวทีวิชาการในการน าเสนอผลงานวิจัยทั้งของไทย
และต่างประเทศ 
 

๓. การเผยแพร่งานวิจัยผ่านสื่อ
ประชาสัมพันธ์ (information) 
- จัดท าสื่อเผยแพร่ในลักษณะ one 
concept paper 
- เผยแพร่งานวิจัยผ่านฐานข้อมูล 
website 
*มีงานวิจัยจ านวน ๑๖๕ เรื่อง  
คิดเป็นร้อยละ ๑๐๐ 

- ก าหนดให้ผู้วิจัยและ/หรือองค์กรที่
สนับสนุนงบประมาณวิจัยจัดท าสื่อ
ประชาสัมพันธ์ให้เป็นรูปแบบที่เข้าใจ
และเข้าถึงได้ง่าย อาทิ QR code, 
infographic, website, poster 
- เชื่อมโยงฐานข้อมูลงานวิจัยใน
ระหว่างหน่วยงานด้านการพัฒนา
และศึกษาวิจัย 

- การเผยแพร่งานวิจัยผ่านเว็บไซต์ของ
ส านั กงานกิ จการยุ ติ ธ ร รม  ( ระบบ
ฐานข้อมูลความรู้ ด้ านกระบวนการ
ยุติธรรม (Justice Knowledge Base-
JKB)) และเว็บไซต์ของหน่วยงาน 
- จั ด ท า สื่ อ เ ผ ย แ พ ร่ ใ น แ บ บ  one 
concept paper 

- มีการจัดท าสื่อเผยแพร่ในแบบ one concept 
paper บางส่วน 

           /๔. การจัดการ... 

๑๓ 



๑๔ 

 

 

 

แนวทางส่งเสริมการน้างานวิจัย
ไปใช้ประโยชน์ 

วิธีการ วิธีการที่ด้าเนินการในปัจจุบัน ข้อจ้ากัดในการน้างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

๔. การจัดการความรู้
(knowledge  management) 
- จัดการอบรม/สัมมนา/จัด
ห้องสมุดองค์กร เพื่อเผยแพร่และ
ถ่ายทอดองค์ความรู้ 
 
*มีงานวิจัยจ านวน ๓๔ เรื่อง  
คิดเป็นร้อยละ ๒๐.๖๑ 

- พัฒนาสื่ อ /กล ไกกลาง ในการ
แลกเปลี่ยนข้อมูลด้านงานวิจัยของ
หน่วยงานและสถาบันการศึกษา 
 - ก าหนดหลักเกณฑ์/ความรู้ในการ
พัฒนาบุคลากรในองค์ กรอย่ า ง
ต่อเนื่อง 

- การถ่ายทอดองค์ความรู้ ผ่ านการ
ประชุมกลุ่มเฉพาะเรื่อง 
- การถ่ายทอดผ่ านการประชุมเชิ ง
ปฏิบัติการฯ ระหว่างเครือข่ายนักวิจัย  
- การจัดท าฐานข้อมูลห้องสมุดของแต่
ละหน่วยงาน 

๑. เนื่องจากรูปแบบงานวิจัยในปัจจุบันยังไม่เป็น
ลักษณะ Action Research ที่นักวิจัยต้องมีส่วน
ร่วมกับคนในองค์กร จึ งท าให้ ไม่ เกิดการสร้าง
กระบวนการเปลี่ยนแปลงในองค์กร ( Change 
agents)  
๒. ภาระงานประจ าของนักวิจัย ดังนั้น จึงยังไม่เกิด
การถ่ายทอดประสบการณ์ผลส าเร็จของงานวิจัยให้
บุคลากรในองค์กรได้มีการแลกเปลี่ยนกัน 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

           /และจากการ... 
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๑๕ 

 

 

 

และจากการติดตามฯ ฝ่ายเลขานุการฯ พิจารณาแล้วเห็นว่าเป้าหมายสุดท้ายของการ
จัดท างานวิจัยคือต้องน างานวิจัยไปสู่การปฏิบัติ เพ่ือให้เกิดผลลัพธ์ (outcome) ในการพัฒนาหรือแก้ไขปัญหาใน
ประเด็นที่ท าการศึกษาวิจัยที่ชัดเจนและเป็นรูปธรรม จึงจัดท าข้อเสนอแนะเพ่ือขับเคลื่อนแนวทางการน างานวิจัย
ไปใช้ประโยชน์ ดังนี้  
   ๑. การก าหนดประเด็นการวิจัย 
      ๑.๑ ก าหนดให้กรอบการวิจัยเพ่ือพัฒนากระบวนการยุติธรรม พ.ศ. ๒๕๖๒-๒๕๖๕ 
เป็นกรอบการวิจัยส าคัญในระยะ ๔ ปี พร้อมทั้งมีการทบทวนประเด็น/หัวข้อการวิจัยที่ควรด าเนินการในแต่ละปี  
ให้สอดคล้องกับทิศทางการพัฒนาประเทศและตรงต่อความต้องการของหน่วยงาน  

๒. พัฒนาคุณภาพและรูปแบบการวิจัย 
      ๒.๑ ปรับรูปแบบการจัดท างานวิจัยให้เป็นชุดโครงการวิจัย และมีรูปแบบเป็นลักษณะ 
Action Research เพ่ือน าไปสู่การพัฒนาและแก้ไขปัญหาได้อย่างครอบคลุม 
      ๒.๒ ส่งเสริมการวิจัยระยะสั้น (Quick Research) เพ่ือด าเนินการศึกษาวิจัยใน
ประเด็นเร่งด่วน 
      ๒.๓ นักวิจัยต้องจัดท าข้อเสนอแนะจากการวิจัยที่เป็นรูปธรรม พร้อมก าหนดหรือวาง
แผนการน าข้อเสนอไปสู่การปฏิบัติในรูปแบบของแผนปฏิบัติการ (Action plan) ด้วย เพ่ือให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง
สามารถไปด าเนินการได้ทันทีเมื่องานวิจัยแล้วเสร็จ 
      ๒.๔ ส่งเสริมการจดสิทธิบัตรงานวิจัยด้านกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 
      ๒.๕ การพัฒนาศักยภาพด้านการวิจัยให้กับบุคลากรในกระบวนการยุติธรรม 
      ๒.๖ ส่งเสริมค่านิยมและทัศนคติในการให้ความส าคัญกับงานวิจัยเพ่ือน าไปสู่การ
พัฒนาของบุคลากรในองค์กร 
   ๓. การเผยแพร่และส่งต่องานวิจัย 
      ๓.๑ ก าหนดให้งานวิจัยต้องมีการจัดท าบทสรุปผู้บริหาร (Executive Summary) 
หรือการน าเสนอบทสรุปของงานวิจัยในรูปแบบ  infographic หรือ one concept paper หรือ คลิปวีดีโอที่
สามารถเข้าใจได้ง่ายท้ังภาษาไทยและภาษาอังกฤษ เพื่อประชาสัมพันธ์ผ่านเว็บไซต์หรือ social network ให้กับผู้ที่
สนใจ พร้อมทั้งรายงานต่อผู้บริหาร/ผู้มีอ านาจตัดสินใจหรือส่งต่อให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องทันทีเมื่อด าเนินการวิจัย
แล้วเสร็จ 

   ๓.๒ ก าหนดให้การจัดท างานวิจัยต้องมีการสรุปสาระส าคัญของงานวิจัยในลักษณะ
เอกสารทางวิชาการ เพ่ือเผยแพร่ผ่านวารสารหรือเวทีการประชุมทางวิชาการท่ีเกี่ยวข้อง 
      ๓.๓ ส่งเสริมการจัดท ารายงานสถานการณ์งานวิจัยงานวิจัยด้านกระบวนการยุติธรรม 
(Justice Research Review – JR2) อย่างต่อเนื่อง 
   ๔. ฐานข้อมูลเพื่อส่งเสริมการน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
      ๔.๑ จัดท าฐานข้อมูลวารสารและเวทีการประชุมทางวิชาการที่เกี่ยวข้องทั้งของไทย
และต่างประเทศ เพ่ือเป็นประโยชน์กับนักวิจัยต่อไป 
      ๔.๓ จัดท าระบบหรือเครื่องมือการติดตามและประเมินผลการน างานวิจัยไปใช้
ประโยชน์ที่เป็นรูปธรรม 
 

      /ประเด็นอภิปราย... 



๑๖ 

 

 

 

ประเด็นอภิปราย 
๑. การก าหนดแนวทางการน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ ต้องเริ่มตั้งแต่ขั้นตอนในการ

ก าหนดประเด็นการวิจัย ซึ่งเป็นการส ารวจสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นของหน่วยงานและน ามาก าหนดเป็นประเด็นการ
วิจัย เพ่ือศึกษาสภาพปัญหาและน าเสนอข้อค้นพบที่ได้จากการวิจัย ซึ่งท าให้หน่วยงานสามารถน าไปด าเนินการได้
ทันที  

๒. ปัญหาของการจัดท างานวิจัยด้านกระบวนการยุติธรรม คือ การน างานวิจัย ไปสู่การ
ปฏิบัติและให้เกิดผลเป็นรูปธรรม ดังนั้น จึงควรศึกษาแนวทางการน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ (Platform) ของ
หน่วยงานด้านการวิจัย เช่น ส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ ส านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย และ
ส านักงานคณะกรรมการนโยบายวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและนวัตกรรมแห่งชาติ เป็นต้น 

๓. การด าเนินการวิจัยทางด้านสังคมที่ผ่านมาได้รับงบประมาณค่อนข้างน้อย ส่งผลให้  
ผลจากการศึกษาวิจัยไม่มีผลกระทบ (Impact) ต่อสังคมมากเท่าที่ควร ดังนั้น จึงต้องปรับแนวทางการท างานวิจัย
ทางด้านสังคมให้เป็นชุดโครงการหรือเป็นโครงการใหญ่ที่สามารถส่งผลกระทบ (Impact) ต่อสังคมในวงกว้าง       
มีหลายหน่วยงานเกี่ยวข้องและมีการก าหนด Action Plan ของการน าผลจากการศึกษาวิจัยไปใช้ประโยชน์อย่าง
เป็นรูปธรรม 

๔. แนวทางการน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ของสถาบันเพ่ือการยุติธรรมแห่งประเทศไทย 
(TIJ) เมื่อโครงการวิจัยมีการด าเนินการแล้วเสร็จ ท าให้ได้รูปแบบหรือแนวทางในการปฏิบัติงาน (Model) โดยจะมี
การน ารูปแบบหรือแนวทางในการปฏิบัติงานนั้นๆ ไปทดลองใช้ (Sandbox) เพ่ือท าให้ทราบว่ารูปแบบหรือ
แนวทางฯ มีประสิทธิภาพหรือไม่ และยังสามารถน าไปสู่การก าหนดนโยบายของผู้บริหารต่อไปด้วย และเพ่ือให้
งานวิจัยน าไปใช้ประโยชน์มากขึ้น จะต้องมีการส่งผลงานวิจัยให้กับหน่วยงานที่เกี่ยวข้องไม่เฉพาะหน่วยงานใน
กระบวนการยุติธรรมเท่านั้น รวมถึงการสร้างความร่วมมือกับองค์กรหรือบุคคลที่มีแนวคิดเกี่ยวข้องกับ Business 
Model หรือ Ecosystem เพ่ือร่วมขับเคลื่อนงานวิจัย 

๕. การด าเนินงานของยุติธรรมจังหวัดเป็นแนวทางในการขับเคลื่อนการน างานวิจัยไปใช้
ประโยชน์ที่เป็นรูปธรรม โดยการน างานวิจัยไปเผยแพร่และให้ความรู้แก่คนในชุมชน เช่น การให้ความรู้ในเรื่องของ
กระบวนการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท เป็นต้น 

๖. เพ่ือให้เกิดการน างานวิจัยไปทดลองในพ้ืนที่ ซึ่งหากกลุ่มเป้าหมายคือผู้กระท าผิด     
ที่พ้นโทษแล้วและกลับไปอยู่ในชุมชน ดังนั้น เพ่ือสร้างความไว้ใจกับผู้พ้นโทษเหล่านี้ ควรน าบุคคลภายนอก คนใน
ชุนชนหรืออาสาสมัครเข้ามามีส่วนร่วมในการด าเนินงานของภาครัฐ ซึ่งจะท าให้ผู้พ้นโทษหรือผู้ถูกคุมประพฤติ
ได้รับความไว้ใจจากชุมชนด้วย 

๗. การศึกษาวิจัยด้านกระบวนการยุติธรรมโดยส่วนใหญ่เป็นโครงการวิจัยที่ใช้ระยะเวลา
ด าเนินการ ๑ ปี โดยข้อค้นพบที่ได้จากการศึกษาวิจัยจะได้เป็นรูปแบบแนวทางการด าเนินงาน (Model) เท่านั้น   
จึงควรมีการพัฒนาต่อยอดโครงการวิจัยโดยการน ารูปแบบแนวทางการด าเนินงาน (Model) จากการศึกษาวิจัยไป
ทดลองใช้ในการด าเนินการจริง  

๘. นักวิจัยต้องมีความใส่ใจกับงานวิจัยของตนเอง โดยควรก าหนดให้นักวิจัยต้องถ่ายทอด
ผลการศึกษาวิจัย (educate) ให้กับหน่วยงานและผู้เกี่ยวข้องด้วย 

             /๙. การวิจัย... 




