






	 รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 มีวัตถุประสงค์ เพื่อน�ำสารสนเทศ 
ทางสถิติทีเ่กีย่วข้องกับอาชญากรรมและกระบวนการยตุธิรรมในประเทศไทย (ซ่ึงมลัีกษณะกระจดักระจายตามแต่ละหน่วยงาน)  
มาจัดรวบรวมให้อยู่ในท่ีเดียวกัน โดยจ�ำแนกตามหมวดสารสนเทศที่มีประเด็นหรือเนื้อหาในลักษณะคล้ายคลึงกัน  
ในรายงานฉบับนี้ได้แบ่งเนื้อหาออกเป็น 4 ส่วน ได้แก่
	 1)	 สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญาและการด�ำเนินงานในชั้นต�ำรวจ
	 2) 	 กระบวนการด�ำเนินคดี สถิติการด�ำเนินคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล
	 3) 	 กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจ�ำ การส่ังคุมประพฤติ และการปฏิบัติต่อเด็ก 
	 	 และเยาวชนที่กระท�ำผิด
	 4) 	 การให้ความช่วยเหลือและการคุ้มครองสิทธิด้านกระบวนการยุติธรรม

	 ทั้งนี้เนื้อหาในแต่ละส่วนประกอบด้วยสถิติเก่ียวกับสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในด้านต่างๆ 
ซึ่งได้รับการบันทึกและเก็บรวบรวมโดยหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม ได้แก่ ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ (กองแผนงาน 
อาชญากรรม) ส�ำนกังานอยัการสงูสดุ ส�ำนกังานศาลยตุธิรรม (ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุม่งานส่วนระบบข้อมลูสถติิ) 
กรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ (กองยุทธศาสตร์และแผนงาน) กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน กรมคุ้มครอง 
สิทธิและเสรีภาพ (ส�ำนักงานช่วยเหลือทางการเงินแก่ผู้เสียหายในคดีอาญา กลุ่มงานพัฒนาระบบไกล่เกลี่ยข้อพิพาท  
กลุม่งานให้ค�ำปรกึษากฎหมายและส่งเสริมสทิธผิูต้้องหา) และสถาบนันติวิทิยาศาสตร์ อน่ึงข้อมลูและสถติต่ิางๆ จากหน่วยงาน 
เหล่านี้ได้รับการขอความอนุเคราะห์และการประสานงานโดยศูนย์พัฒนาข้อมูลกระบวนการยุติธรรม กองนโยบายและ
ประสานแผนกระบวนการยุติธรรม ส�ำนักงานกิจการยุติธรรม

	 ส�ำหรับขอบเขตการจัดท�ำรายงานฉบับนี้ ประกอบด้วยการน�ำเสนอ การพรรณนา และการวิเคราะห์ค่าสถิต ิ
บางอย่างเพิ่มเติม ตลอดจนการอภิปรายและการให้ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับข้อค้นพบที่ได้จากสถิติเก่ียวกับสถานการณ์
อาชญากรรมและกระบวนการยตุธิรรมในด้านต่างๆ อย่างไรกต็ามการตคีวาม การอภิปรายข้อค้นพบ และการให้ข้อเสนอแนะ 
ค่อนข้างมีข้อจ�ำกัด แต่ข้อค้นพบต่างๆ ท่ีได้จากการจัดท�ำรายงานในครั้งนี้ ก็แสดงให้เห็นถึงภาพรวมของสถานการณ์
อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในประเทศไทย ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 ได้เป็นอย่างดี ซึ่งข้อค้นพบเหล่านี ้
จะก่อให้เกิดประโยชน์ต่อหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องและภาคประชาชนซ่ึงสามารถน�ำข้อมูลไปใช้เป็นแนวทาง 
ในการป้องกันแก้ไขปัญหาอาชญากรรม รวมถึงมีส่วนส�ำคัญในการก�ำหนดประเด็นปัญหาเพื่อการศึกษาต่อยอด  
เพื่อน�ำไปสู่การพัฒนากระบวนการยุติธรรมต่อไป ส�ำนักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม หวังเป็นอย่างยิ่ง 
ว่ารายงานฉบับนี้จะเป็นประโยชน์ส�ำหรับการวางแผนและการปฏิบัติงานตามพันธกิจของส�ำนักงานกิจการยุติธรรม  
ตลอดจนหน่วยงานอื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง เพื่อน�ำไปสู่การสร้างความยุติธรรมให้แก่ประชนชนและภาคส่วนต่างๆ ในสังคม
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สารบัญ

บทสรุปผู้บริหาร

ส่วนที่ 1 
สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา และการด�ำเนินงานในชั้นต�ำรวจ

ภาพรวมสถิติคดีอาญาในชั้นต�ำรวจ

1.1 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

1.2 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

1.3 กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ

1.4 กลุ่มข้อหาคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

1.5 ข้อสรุปเกี่ยวกับสถิติฐานความผิดคดีอาญา (คดี 4 กลุ่ม)

ส่วนที่ 2 
กระบวนการด�ำเนินคดี สถิติการด�ำเนินคดีอาญาในชั้นพนักงานอัยการ 

และกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล

2.1 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานในชั้นพนักงานอัยการ

2.2 สถิติคดีศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

 2.2.1 คดีอาญาขึ้นสู่การพิจารณาของศาลชั้นต้น

 2.2.2 การพิจารณาคดีอาญาเสร็จไป

 2.2.3 ระยะเวลาที่ใช้ในการพิพากษาคดี

 2.2.4 ผู้เสียหายในคดีอาญา

 2.2.5 การปล่อยตัวชั่วคราวในคดีอาญา

 2.2.6 การไกล่เกลี่ย

2.3 สถิติคดีศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

 2.3.1 คดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว

 2.3.2 ผลการพิพากษาจ�ำแนกตามคดีเสร็จไป	

 2.3.3 การตัดสินคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว

ส่วนที่ 3 

กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจ�ำ การสั่งคุมประพฤติ 

และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำผิด

3.1 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจ�ำ

 3.1.1 ประเภทผู้ต้องขัง

 3.1.2 นักโทษเด็ดขาดจ�ำแนกตามลักษณะความผิด
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 3.1.3 ผู้ต้องขังที่ได้รับการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษ

 3.1.4 การกระท�ำผิดซ�้ำ

3.2 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการสั่งคุมประพฤติ	

 3.2.1 สถิติผู้ถูกคุมประพฤติทั่วประเทศ

 3.2.2 สถิติการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษ

 3.2.3 สถิติผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด

 3.2.4 การกระท�ำผิดซ�้ำ

3.3 สถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำความผิด

 3.3.1 ข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนที่กระท�ำความผิด

 3.3.2 การกระท�ำผิดซ�้ำของเด็กและเยาวชน

ส่วนที่ 4 

การให้ความช่วยเหลือและการคุ้มครองสิทธิด้านกระบวนการยุติธรรม

4.1 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทในคดีอาญา

4.2 สถิติเกี่ยวกับผู้ขอรับความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจ�ำเลยในคดีอาญา

4.3 สถิติเกี่ยวกับการได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายและด้านการส่งเสริมสิทธิต่างๆ

4.4 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์

 4.4.1 การด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

 4.4.2 การเปรียบเทียบสถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทาง

นิติวิทยาศาสตร์ พ.ศ. 2560-2562	

ส่วนที่ 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ
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ในชั้นพนักงานอัยการและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล

5.3 ข้อค้นพบและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับกระบวนการหลังการพิจารณาคดี 

สถิติการบังคับโทษในเรือนจ�ำ การสั่งคุมประพฤติ และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำผิด
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	 รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 ประกอบด้วยการน�ำเสนอและ 

การวิเคราะห์ค่าทางสถติ ิตลอดจนการอภปิรายและการให้ข้อเสนอแนะเกีย่วกบัข้อค้นพบทีไ่ด้จากสถิติเกีย่วกบัสถานการณ์

อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมในด้านต่างๆ ซึ่งแบ่งเน้ือหาออกเป็น 4 ส่วน ได้แก่ 1) สถานการณ์อาชญากรรม  

สถติคิดอีาญาและการด�ำเนนิงานในชัน้ต�ำรวจ 2) กระบวนการด�ำเนนิคด ีสถติกิารด�ำเนนิคดอีาญาในช้ันพนกังานอยัการและ

กระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล 3) กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจ�ำ การสั่งคุมประพฤติ 

และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนท่ีกระท�ำผิด 4) การให้ความช่วยเหลือและการคุ้มครองสิทธิด้านกระบวนการยุติธรรม 

ทั้งนี้ เนื้อหาแต่ละส่วนมีที่มาจากการรวบรวมข้อมูลและการน�ำเสนอสถิติเบื้องต้นโดยน�ำข้อมูลจากหน่วยงานต่างๆ ที่ได้มา

จัดท�ำให้อยู่ในหมวดเนื้อหาเดียวกันและพบว่ามีข้อค้นพบที่ส�ำคัญ ตลอดจนข้อเสนอแนะดังต่อไปนี้

บทสรุปผู้บริหาร
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	 	 	 ประกอบด ้ วย เ น้ือหาเ ก่ียว กับฐานความผิด 

ในคดีอาญา 4 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับ 

ชีวิต ร่างกาย และเพศ, กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์, กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ และกลุ่มข้อหาคดี

ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงข้อค้นพบ

ส�ำคัญเกี่ยวกับสถิติฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่ม พบว่า 

ในภาพรวมทั้งประเทศ คดีอาญาที่ได้รับแจ้งความมีจ�ำนวน

ทั้งหมด 564,329 คดี คดีอาญาที่มีการจับกุมผู้ต้องหามี

จ�ำนวนทั้งหมด 536,313 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมี

จ�ำนวน 604,886 คน จากการวิเคราะห์พบว่าจ�ำนวนคดี 

รับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ในภาพรวมของ 

ฐานความผิดคดีอาญาท้ัง 4 กลุ่ม มีอัตราคดีรับแจ้งความ 

เกดิขึน้ 860.82 คด ีต่อประชากร 100,000 คน ในอตัราดงักล่าว

พบว่าลักษณะความผิดท่ีเกิดขึ้นมากท่ีสุดคือความผิด 

ที่รัฐเป ็นผู ้ เสียหาย ซ่ึงมีอัตราเท ่ากับ 729.77 คด ี 

ต่อประชากร 100,000 คน ซึง่เป็นความผิดเกีย่วกับยาเสพตดิ

ที่ มีจ�ำนวนมากที่ สุดเม่ือเปรียบเทียบกับความผิดอื่นๆ  

ในความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีอัตราคดี 

รับแจ้งความเกิดขึ้น 25.29 คดี ต่อประชากร 100,000 คน 

ซึ่งลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุดคือความผิดเกี่ยวกับ 

การท�ำร้ายร่างกาย (สาหัส) กรณีที่เป็นความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์ พบว่ามีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 75.03 คด ี 

ต่อประชากร 100,000 คน ซึง่ลักษณะความผดิทีเ่กดิขึน้มาก

ที่สุดคือความผิดเกี่ยวกับการลักทรัพย์ ในกรณีที่ เป ็น 

ฐานความผิดพิเศษ พบว่ามีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 

30.73 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิด

ทีเ่กิดขึน้มากทีส่ดุ คอื ความผดิเกีย่วกับพระราชบญัญตัป่ิาไม้ 

ในคดีปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) มีแนวโน้มของจ�ำนวน 

ผูถ้กูจบักมุต่อคด ีมากกว่าลกัษณะความผดิอืน่ๆ อย่างเหน็ได้ชดั 

โดยมีอัตราเท่ากับ 303.77 คน ต่อ 100 คดี

ส่วนที่ 1 :
สถานการณ์อาชญากรรม 

สถิติคดีอาญาและ
การดำ�เนินงานในชั้นตำ�รวจ 
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	 ในบทดังกล่าวประกอบด้วยเนื้อหา 3 ส่วน ได้แก ่

สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานในชั้นพนักงานอัยการ, สถิติคดี

ศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร และสถิติคดีศาลเยาวชนและ

ครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

	 เมือ่พจิารณาถงึ สถติคิดอีาญาในชัน้พนกังานอยัการ 

พบว่า ประเภทส�ำนวนความอาญารบัใหม่ ภาพรวมท้ังหมดมี

จ�ำนวนทัง้สิน้ 2,328,309 คด ีร้อยละของส�ำนวนความอาญา

รับใหม่ที่มีจ�ำนวนสูงที่สุดคือความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ 

ไม่ได้ส่งตวัมา (เฉพาะคดเีปรยีบเทยีบ) คดิเป็นร้อยละ 68.19 

รองลงมาคือความอาญาปรากฏผู้ต้องหาท่ีส่งตัวมาคิดเป็น

ร้อยละ 24.30 และส�ำนวนฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด 

ตามล�ำดับ ส่วนในส�ำนวนความอาญาท่ีอัยการแก้ต่างเป็น

ส�ำนวนที่มีปริมาณการรับใหม่น้อยที่สุด ผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา

ฟ้องศาล พบว่า มีจ�ำนวนปริมาณคดีทั้งหมด 585,616 คดี 

ซึ่งจ�ำนวนทั้งหมดเกินกว่าร้อยละ 90 เป็นคดีท่ีรับใหม่ ซ่ึง

คิดเป็นร้อยละ 96.62 นอกนั้นจ�ำนวนร้อยละที่เหลือเป็นคดี 

ทีค้่างมาจากปีก่อนหน้าซ่ึงคดิเป็นร้อยละ 3.37 และพนกังาน

อัยการมีความเห็นสั่งฟ้องต่อศาลคิดเป็นร้อยละ 97.29

	 สถิติคดีศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักร ปริมาณคดีที ่

ขึ้นสู่การพิจารณาในศาลชั้นต้นรวมทั้งส้ิน 614,907 คดี  

โดยแบ่งเป็นคดีรับใหม่จ�ำนวน 574,767 คดี คดีค้างมา

จากปีก่อนหน้าจ�ำนวน 38,053 คดี และคดีที่รับโอนมา

อีกจ�ำนวน 2,087 คดี ซ่ึงคดีอาญามากกว่าร้อยละ 90  

ขึ้นสู ่การพิจารณาของศาลชั้นต้นและผลการพิพากษา 

โดยส่วนใหญ่คือพิพากษาให้โจทก์ชนะคดี

	 การปล่อยตัวช่ัวคราวในศาลช้ันต้นพบว่าในช่วงป ี

พ.ศ. 2560-2562 ผู้ต้องหา/จ�ำเลยสัญชาติไทยมีจ�ำนวน

ค�ำร้องและการได้รบัอนญุาตให้มกีารปล่อยตัวชัว่คราวลดลง  

ผู้ต้องหา/จ�ำเลยสัญชาตอิืน่ๆ มแีนวโน้มการหลบหนหีลังจาก

การได้รับอนุญาตให้ปล่อยตัวชั่วคราวเพิ่มมากขึ้น

	 สถติิคดีศาลเยาวชนและครอบครวัทัว่ราชอาณาจกัร 

พบว่า ปี พ.ศ. 2562 มจี�ำนวนปรมิาณคดทีี ่ขึน้สูก่ารพิจารณา

ในศาลเยาวชนและครอบครัวรวมทั้งสิ้น 16,031 คดี  

แบ่งเป็นคดีรับใหม่จ�ำนวน 14,804 คดี คดีค้างมาจากป ี

ก่อนหน้าจ�ำนวน 1,227 คดี คดีอาญามากกว่าร้อยละ 90  

ขึ้นสู่การพิจารณาของศาลเยาวชนและครอบครัว จ�ำเลย 

หรือผู้กระท�ำผิดในคดีเกี่ยวกับเด็กและเยาวชน ส่วนใหญ่ 

เป็นผู้ที่มีอายุในช่วงมากกว่า 15 แต่ไม่เกิน 18 ปี

ส่วนที่ 2 :
 กระบวนการดำ�เนินคดี 
สถิติการดำ�เนินคดีอาญา
ในชั้นพนักงานอัยการ

และกระบวนการ
พิจารณาคดีในชั้นศาล

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 25628



	 ประกอบด้วยเนื้อหา 3 ส่วน ได้แก่ สถิติเกี่ยวกับการ

ด�ำเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจ�ำ, สถิติเกี่ยวกับการ

ด�ำเนนิงานด้านการคมุประพฤต ิและสถติเิกีย่วกบัการปฏิบตัิ

ต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำความผิด

	 เมื่อพิจารณาถึงสถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการ

บังคับโทษในเรือนจ�ำ พบว่าจ�ำนวนผู้ต้องขังในปี พ.ศ. 2562 

มีจ�ำนวนทั้งหมด 367,162 คน ซ่ึงพบว่าผู้ต้องขังส่วนใหญ ่

มีสถานะเป็นนักโทษเด็ดขาด และพบว่ามีแนวโน้มเพ่ิมข้ึน 

ในช่วง 3 ปีที่ผ่านมา ความผิดเก่ียวกับพระราชบัญญัติ 

ยาเสพติดฯ มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น

	 นอกจากนี้นักโทษเด็ดขาดโดยส่วนใหญ่ในช่วง 3 ปีที่

ผ่านมา เป็นนักโทษทีต้่องโทษในครัง้แรก (ประมาณ 2 ใน 3 

ของนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด) แต่นักโทษเด็ดขาดที่ต้องโทษ

ในคร้ังแรกมีแนวโน้มลดลง แต่นักโทษเด็ดขาดท่ีต้องโทษ

มากกว่า 1 ครั้งขึ้นไปมีแนวโน้มเพิ่มสูงข้ึนเล็กน้อย และยัง

พบว่าผูก้ระท�ำผดิซ�ำ้โดยส่วนใหญ่กระท�ำผดิซ�ำ้ในคดคีวามผดิ

เกี่ยวกับยาเสพติด

	 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการส่ังคุมประพฤติ 

พบว่าผู้ถูกคุมประพฤติทั่วประเทศ พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวน

เท่ากับ 175,273 คน (ผู้ใหญ่จ�ำนวน 172,902 คน, เด็กและ

เยาวชนจ�ำนวน 2,371 คน) โดยพบว่าในช่วง 3 ปีที่ผ่านมา 

ผู้ถูกคุมความประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น

	 ส�ำหรับข้อมูลเก่ียวกับผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติด ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 พบว่า ผู้เข้ารับ 

การฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติดโดยส่วนใหญ่ ฟื้นฟ ู

โดยไม่ถกูควบคมุตวั และมแีนวโน้มเพิม่มากขึน้อย่างเหน็ได้ชดั

	 สถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำ

ความผดิ พบว่าระหว่างปี พ.ศ. 2560-2562 เดก็และเยาวชน

ในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศมี 

แนวโน้มจ�ำนวนลดลง ลักษณะความผิดหรือฐานความผิด 

ที่เด็กและเยาวชนได้กระท�ำ พบว่าฐานความผิดส่วนใหญ ่

คือความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดให้โทษ ในช่วง 3 ปีดังกล่าว 

พบว่าเด็กและเยาวชนมีแนวโน้มกระท�ำความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพติดเพิ่มมากขึ้น 	

ส่วนที่ 3 :
 กระบวนการหลังการพิจารณาคดี 

สถิติการบังคับโทษในเรือนจำ� 
การสั่งคุมประพฤติ 

และการปฏิบัติต่อเด็กและ
เยาวชนที่กระทำ�ผิด
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	 พบว่าผลการไกล่เกลี่ยในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562  

มแีนวโน้มการไกล่เกลีย่ส�ำเรจ็ลดลง อาจจ�ำเป็นต้องพจิารณา

ถึงลักษณะความผิดของคดีที่มีการไกล่เกลี่ยด้วยว่าเป็น 

ความผดิเกีย่วกบัเรือ่งใด เพราะถ้าเป็นความผดิทีร่นุแรงหรอื 

ก่อให้เกิดความเสียหายมากอาจน�ำไปสู่การไกล่เกลี่ยส�ำเร็จ

ได้ค่อนข้างยาก

	 สถิติเกี่ยวกับการขอความช่วยเหลือทางการเงินของ 

ผูเ้สยีหายและจ�ำเลยในคดอีาญา ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562

พบว่าผู้เสียหายที่ยื่นค�ำขอฯ มีแนวโน้มจ�ำนวนลดลงอย่าง

เห็นได้ชัดมีจ�ำนวน 9,426 คน ท้ังน้ีเม่ือพิจารณาตาม 

ฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ ความผิดเกี่ยวกับร่างกายคือ 

ฐานความผิดที่มีการย่ืนค�ำขอมากท่ีสุด อีกท้ังผู้ยื่นค�ำขอฯ  

มีแนวโน้มจ�ำนวนลดลงเช่นกัน

	 สถิตเิกีย่วกับการได้รบัความช่วยเหลือทางด้านกฎหมาย

และด้านการส่งเสริมสิทธิต่างๆ ในปี พ.ศ. 2560-2562  

ผูไ้ด้รบัความช่วยเหลอืทางด้านกฎหมายผ่านคลนิกิยตุธิรรม

ทกุช่องทางรวมกนัมีจ�ำนวนลดลง ช่องทางการให้ค�ำปรกึษา

กฎหมาย (ทั้งส่วนกลางและส่วนภูมิภาค) มีแนวโน้มเพิ่ม 

มากขึ้น และมีสัดส่วนที่มากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับ 

ช่องทางอื่นๆ 

	 ในขณะเดียวกันเมื่อพิจารณาถึงสถิติเกี่ยวกับการ

ด�ำเนนิงานด้านการตรวจพสูิจน์หลักฐานทาง นติวิทิยาศาสตร์ 

พบว่าคดีอาญาที่ได้รับการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้าน 

นิติพยาธิ มี ปริ มาณสู งสุ ด เมื่ อ เปรี ยบ เที ยบ กับการ 

ตรวจพิสูจน ์ประเภทอื่นๆ และยังพบว ่ามีแนวโน ้ม 

เพิ่มขึ้นทุกปี

ส่วนที่ 4 :
 การให้ความช่วยเหลือและ

การคุ้มครองสิทธิ
ด้านกระบวนการยุติธรรม

สถิติเกี่ยวกับการดำ�เนินการ
ไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาท

ในคดีอาญา

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256210



หนวยงานพัฒนาพฤตินิสัย

การใหความชวยเหลือและการ
คุมครองสิทธิดานกระบวนการ
ยุติธรรม

ตำรวจ

อัยการ

ศาล

รับแจง 

จำนวนคดีรับแจงความในความผิดคดีอาญา 4 กลุมทั่วประเทศของสำนักงานตำรวจแหงชาติ 

รวมทั้งสิ้น 564,329 คดี  แบงเปน ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกาย และเพศ 16,578 คดี 

ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย 49,189 คดี   ฐานความผิดพิเศษ 20,144 คดี และความผิด

ที่รัฐเปนผูเสียหาย 478,418 คดี

จับกุม

จำนวนคดีที่จับกุมผูตองหาไดในความผิดคดีอาญา 4 กลุมทั่วประเทศของสำนักงานตำรวจแหงชาติ 

รวมทั้งสิ้น 536,313 คดี แบงเปน ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกาย และเพศ 15,137 คดี 

ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย 37,645 คดี ฐานความผิดพิเศษ 13,049 คดี และความผิด

ที่รัฐเปนผูเสียหาย 470,482 คดี

อัยการ

จำนวนคดีความอาญาที่ปรากฏตัวผูตองหาที่สงตัวมา อัยการรับพิจารณาคดี จำนวน 585,616 คดี

เปนคดีรับใหม 565,872 คดี คดีคางมา 19,744 คดี

คำสั่งฟองของอัยการ

จำนวนคดีเสร็จไปตามบัญชีความอาญาปรากฏผูตองหาที่สงตัวมา

อัยการมีความเห็นฟองศาล 550,502 คดี 628,573 คน 

อัยการมีความเห็นสั่งไมฟองศาล 3,597 คดี 5,419 คน
และสั่งเหตุอื่น 11,727 คดี 17,781 คน

ไกลเกลี่ยชั้นอัยการ คดีที่มาสูชั้นอัยการ 12,990 คดี ไกลเกลี่ยสำเร็จ 6,301 คดี 

ศาล

คดีอาญาที่เขาสูการพิจารณาของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร จำนวน 614,907 คดี

เปนคดีรับใหม 574,767 คดี คดีคางมา 38,053 คดี และคดีรับโอนมา 2,087 คดี 

คดีอาญาที่เขาสูการพิจารณาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร จำนวน 16,031 คดี 

เปนคดีรับใหมจำนวน 14,804 คดี คดีคางจำนวน 1,227 คดี

คำพิพากษาของศาล

จำเลยที่ศาลตัดสินลงโทษ จำแนกตามการกำหนดโทษของศาลชั้นตนทั่วราชอาณาจักร 

- ประหารชีวิต 163 คน  - จำคุก 103,121 คน        - ปรับ 230,731 คน     - กักขัง 2,244 คน

- ริบทรัพย 307 คน     - รอการลงโทษ 217,905 คน   - รอการกำหนดโทษ 47,935 คน

ไกลเกลี่ยชั้นศาล คดีที่เขาสูการไกลเกลี่ยในชั้นศาล 15,111 คดี ไกลเกลี่ยสำเร็จ 6,601 คดี

ผูตองขังในเรือนจำ

นักโทษเด็ดขาด 307,164 คน ผูตองขังระหวางการอุทธรณ/ฎีกา 28,238 คน,

ระหวางไตสวนพิจารณา 9,753 คน ,ระหวางสอบสวน 20,175 คน

เด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ จำนวน 20,093 คน สงไปศูนยฝกและอบรมเด็กฯ 7,944 คน

ผูถูกคุมประพฤติ จำนวน 175,273 คน, พักการลงโทษ 9,185 คน, ลดวันตองโทษ 9,834 คน

ผูขอรับความชวยเหลือทางการเงินของผูเสียหายและจำเลยในคดีอาญา จำนวน 9,426 คน

การตรวจพิสูจนหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร จำนวน 109,922 รายการ

ภาพรวมขอมูล
กระบวนการยุติธรรม
ประจำป พ.ศ. 2562
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รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256212



	 ส�ำหรบัการกล่าวถงึสถานการณ์อาชญากรรม สถติคิดอีาญาและการด�ำเนนิงานในชัน้ต�ำรวจในส่วนนี ้เป็นการพจิารณา

ถึงสถิติฐานความผิดคดีอาญา 4 กลุ่ม ซ่ึงประกอบด้วย 1) กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  

2) กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 3) กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ และ 4) กลุ่มข้อหาความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย 

ทั้งนี้ในแต่ละกลุ่มความผิด กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติได้สรุปค่าสถิติทั่วประเทศประจ�ำป ี 

พ.ศ. 2562 เกี่ยวกับคดีที่รับแจ้งความ คดีที่จับกุมผู้ต้องหาได้ และจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม อย่างไรก็ตาม การน�ำเสนอ 

ค่าทางสถิติได้วิเคราะห์ในรูปแบบตัวเลข เชิงเปรียบเทียบ (relative number) ได้แก่ ร้อยละและอัตราส่วน โดยจ�ำแนก 

ตามฐานความผิดคดีอาญา ในแต่ละกลุ่ม ดังนี้

ภาพรวมสถิติคดีอาญาในชั้นต�ำรวจ

	 สถิติคดีอาญาในชั้นต�ำรวจถูกจ�ำแนกตามคดีอาญา 4 กลุ่มประเภทคดี ในการน�ำเสนอเน้ือหาส่วนน้ีได้น�ำเสนอ 

ภาพรวมสถติจิ�ำนวนคดท่ีีมกีารรบัแจ้งความ คดท่ีีจบักมุผูต้้องหา และจ�ำนวนผูต้้องหาทีถ่กูจับกมุ เพือ่แสดงให้เหน็ถงึภาพรวม

ของอาชญากรรมที่เกิดขึ้น

ตารางที่ 1.1	ภาพรวมจ�ำนวนคดีรับแจ้งความ จ�ำนวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ตามฐานความผิด

คดีอาญา 4 กลุ่ม ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

ประเภทความผิด
จำ�นวนคดี

รับแจ้งความ (คดี)

จำ�นวนคดี

ที่จับกุม (คดี)

จำ�นวนผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม (คน)

ฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 16,578 15,137 19,303

ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 49,189 37,645 45,823

ฐานความผิดพิเศษ 20,144 13,049 15,032

ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย 478,418 470,482 524,728

รวม 564,329 536,313 604,886
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

ส่วนที่ 1
สถานการณ์อาชญากรรม สถิติคดีอาญา

และการด�ำเนินงานในชั้นต�ำรวจ
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1.1 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

	 ตารางสถิติคดีกลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีรายละเอียดดังต่อไปนี้ (ตารางที่ 1.2 – 1.4)

ตารางที่ 1.2	 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความ จ�ำนวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 

จ�ำแนกตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด

จำ�นวนคดี

รับแจ้ง

ความ

(คดี)

ร้อยละ 

คดีรับ 

แจ้งความ

จำ�นวนคดี

ที่จับกุม 

(คดี)

ร้อยละ

คดีที่จับกุม

จำ�นวน

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม 

(คน)

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม

ฆ่าผู้อื่น 1,350 8.14 1,117 7.38 1,576 8.16

ท�ำร้ายผู้อื่นถึงแก่ความตาย 415 2.50 394 2.60 546 2.83

พยายามฆ่า 1,938 11.69 1,702 11.24 2,268 11.75

ท�ำร้ายร่างกาย (สาหัส) 9,552 57.62 8,930 58.99 11,658 60.39

ข่มขืนกระท�ำช�ำเรา 1,803 10.88 1,595 10.54 1,774 9.19

อื่นๆ เกี่ยวกับชีวิต 
ร่างกาย และเพศ 1,520 9.17 1,399 9.24 1,481 7.67

รวม 16,578 100.00 15,137 100.00 19,303 100.00
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 เมื่อพิจารณาตารางท่ี 1.2 เห็นได้ว่าในปี พ.ศ. 2562 

คดีรับแจ้งความกรณีท่ีเป็นลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต 

ร่างกาย และเพศ มีจ�ำนวนทั้งหมด 16,578 คดี คดีที่จับกุม

ผู้ต้องหามีจ�ำนวนทั้งหมด 15,137 คดี และผู้ต้องหาท่ีถูก

จับกุมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 19,303 คน

	 ในเวลาต่อมา เมื่อพิจารณาฐานความผิดตามจ�ำนวน

คดีประเภทต่างๆ และผู ้ต้องหาที่ถูกจับกุม ในรูปแบบ

อัตราส่วนร้อยละ (ตามที่ปรากฏในตารางท่ี 1.2) พบว่า  

ทั้งคดีรับแจ้งความ คดีท่ีจับกุมผู้ต้องหา และผู้ต้องหาที่ถูก

จบักมุ ส่วนใหญ่มลีกัษณะการกระท�ำผดิเกีย่วกบัการท�ำร้าย

ร่างกายสาหัส คิดเป็นร้อยละ 57.62, 58.99, และ 60.39  

ตามล�ำดบั (หรอืประมาณร้อยละ 60) รองลงมา คอื ลกัษณะ

การกระท�ำผดิทีเ่ป็นการพยายามฆ่า และการข่มขืนกระท�ำช�ำเรา

	 เมื่อน�ำคดีที่จับกุมมาค�ำนวณค่าร้อยละบนพื้นฐาน

ของจ�ำนวนคดีรับแจ ้งความท้ังหมดท่ีมีลักษณะเป ็น 

ความผดิเกีย่วกบัชวีติ ร่างกาย และเพศ พบว่า ในภาพรวมของ 

ปี พ.ศ. 2562 มีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 91.31 ของ 

คดีรับแจ้งความทั้งหมด อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาคดีต่างๆ 

โดยจ�ำแนกตามลกัษณะความผดิปรากฏว่าในแต่ละความผดิ 

มร้ีอยละของคดีทีจ่บักมุแตกต่างกนัเล็กน้อย ซึง่คดเีกีย่วกบั

การท�ำร้ายผู ้อื่นถึงแก่ความตายเป็นลักษณะความผิด 

ทีไ่ด้รับการจบักมุมากทีสุ่ด หรอืคิดเป็นร้อยละ 94.94 ของคดี 

ที่รับแจ้งความทั้งหมด แต่ในทางตรงกันข้ามคดีเกี่ยวกับ 

การฆ่าผูอ้ืน่ เป็นลกัษณะความผดิทีไ่ด้รับการจบักุมน้อยทีส่ดุ

หรือ คิดเป็นร้อยละ 82.74 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะลักษณะ 

ความผิดดังกล่าวอาจมีอัตราโทษที่รุนแรงเพราะมีแนวโน้ม 

แสดงถึงเจตนาการท�ำให้ผู้อื่นเสียชีวิตมากกว่าการท�ำร้าย 

ผู้อื่นจนถึงแก่ความตาย

	 ในขณะเดียวกัน เม่ือวิเคราะห์โดยค�ำนวณอัตราส่วน

จ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ต่อจ�ำนวนคดีที่จับกุม 100 คดี 

(ค� ำนวณโดยการน�ำจ� ำนวนผู ้ต ้องหาท่ีถูก จับกุมมา 

หารด้วยจ�ำนวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และคูณด้วย 100) 

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256214



ผลการวเิคราะห์จงึสะท้อนให้เหน็ว่าในลกัษณะความผิดของ

คดีหนึ่งๆ ที่ถูกจับกุม จะมีผู้ต้องหาที่ก่อคดี (หรือร่วมก่อคดี) 

จ�ำนวนกี่ราย ซึ่งผลการค�ำนวณ พบว่า ในภาพรวมถ้ามีคดีที่

จับกุมตามข้อหาหลักจ�ำนวน 100 คดี ก็จะมีผู้ต้องหาท่ีถูก

จบักมุตามข้อหาหลกัจ�ำนวน 127-128 คน หรอืกล่าวอกีนยั

ได้ว่าใน 1 คดี มีแนวโน้มจ�ำนวนผู้ที่ถูกจับกุมเท่ากับ 1 ราย

เป็นส่วนใหญ่ แต่อาจมีบางคดีที่มีผู้ถูกจับกุมมากกว่า 1 ราย

	 ทั้งนี้เมื่อพิจารณาคดีต่างๆ ในแต่ละลักษณะความผิด 

พบว่า ในลักษณะความผิดเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  

คดทีีเ่กีย่วข้องกบัการฆ่าผู้อ่ืนมีแนวโน้มของจ�ำนวนผู้ถกูจบักมุ

ต่อคดี มากกว่าคดีในลักษณะความผิดอื่นๆ อย่างเห็นได้ชัด 

(หรือกล่าวอีกนัยได้ว่าเป็นลักษณะความผิดที่มีแนวโน้มว่า 

ผู้ต้องหาอาจร่วมมือกันตั้งแต่ 2 คนขึ้นไป) เนื่องจากการ

ลงมือฆ่ามีลักษณะเป็นความผิดที่ร้ายแรงที่สุด (ท�ำให้ผู้อื่น

ถึงแก่ความตาย) จึงจ�ำเป็นต้องหาผู้ร่วมวางแผนและด�ำเนิน

การก่ออาชญากรรมลักษณะดังกล่าวขึ้น ในขณะที่ลักษณะ

ความผิดเกี่ยวกับการข่มขืนกระท�ำช�ำเรา และความผิดอื่นๆ 

มแีนวโน้มของผูต้้องหาทีล่งมอืก่ออาชญากรรม เพยีงรายเดยีว

 1ข้อมูลจ�ำนวนประชากรกลางปีของประเทศไทย พ.ศ. 2562 ที่น�ำมาใช้เป็นฐานในการค�ำนวณครั้งนี้ ได้รับการรวบรวมและวิเคราะห ์

โดยกลุ่มข้อมูลข่าวสารสุขภาพ กองยุทธศาสตร์และแผนงาน ส�ำนักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข ซึ่งเป็นการน�ำข้อมูลจ�ำนวนประชากร 

(ได้รับการบันทึกโดยส�ำนักบริหารการทะเบียน กรมการปกครอง) ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2561 และ 31 ธันวาคม 2562 มาบวกกันแล้ว 

หารด้วย 2 ซึ่งได้จ�ำนวนเท่ากับ 65,557,054 คน (เข้าถึงจากเว็บไซต์ของ ส�ำนักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข https://bps.moph.go.th/  

ew_bps/ข้อมูลประชากรกลางปี) จากนั้นจึงน�ำมาค�ำนวณโดยการน�ำจ�ำนวนผู ้ต้องหาที่ถูกจับกุมมาหารด้วยจ�ำนวนประชากรกลาง 

ปี พ.ศ. 2562 และน�ำไปคูณด้วย 100,000

	 ตารางที่ 1.3 จ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิด 

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

ฆ่าผู้อื่น 2.40

ท�ำร้ายผู้อื่นถึงแก่ความตาย 0.83

พยายามฆ่า 3.46

ท�ำร้ายร่างกาย (สาหัส) 17.78

ข่มขืนกระท�ำช�ำเรา 2.71

อื่นๆ เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 2.26

รวมทุกลักษณะความผิด 29.44
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

15สำ�นักงานกิจการยุติธรรม OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS



	 นอกจากนี้ เมื่อน�ำข้อมูลจ�ำนวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม 

มาพจิารณาถงึโอกาสหรอื ความเป็นไปได้ของการมผีูต้้องหา

ในประเทศไทย เมื่อเปรียบเทียบกับประชากรทั้งหมด 

(ที่มาการค�ำนวณ ในเชิงอรรถ 1) ซึ่งเป็นการค�ำนวณ 

หาจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน  

ตามที่ปรากฏในตารางที่ 1.3 ผลการค�ำนวณ พบว่า ในกรณี

ท่ี เป ็ นการรวมทุ ก ลักษณะความผิ ด เ ก่ี ย ว กับ ชี วิ ต 

ร่างกาย และเพศ ในประเทศไทยมีผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

ประมาณ 29-30 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน  

ทัง้น้ีในจ�ำนวนดงักล่าวเมือ่พจิารณาโดยจ�ำแนกตามลกัษณะ

ความผิดยังพบอีกว่าในแต่ละความผิดมีจ�ำนวนผู้ต้องหา 

ที่ถูกจับกุมต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในปริมาณ 

ที่แตกต่างกัน ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในคดีเกี่ยวกับการท�ำร้าย

ร่างกายสาหสัมปีรมิาณมากทีสุ่ด ซึง่คิดเป็นจ�ำนวนประมาณ 

17-18 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในขณะที ่

อันดับรองลงมา ได้แก่ ผู ้ต้องหาที่ถูกจับกุมคดีเก่ียวกับ 

การพยายามฆ่า, การข่มขืนกระท�ำช�ำเรา, การฆ่าผู้อื่น, 

ลักษณะความผิดอื่นๆ เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ,  

การท�ำร้ายผู้อื่นถึงแก่ความตาย ซึ่งคิดเป็นจ�ำนวน 3.46, 

2.71, 2.40, 2.26, และ 0.83 ตามล�ำดับ เปรียบเทียบต่อ

จ�ำนวนประชากร 100,000 คน

ตารางที่ 1.4 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน2 พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต 

ร่างกาย และเพศ

ลักษณะความผิด
จำ�นวนคดีรับแจ้งความ

ต่อประชากร 100,000 คน

ฆ่าผู้อื่น 2.06

ท�ำร้ายผู้อื่นถึงแก่ความตาย 0.63

พยายามฆ่า 2.96

ท�ำร้ายร่างกาย (สาหัส) 14.57

ข่มขืนกระท�ำช�ำเรา 2.75

อื่นๆ เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 2.32

รวมทุกลักษณะความผิด 25.29
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

2ค�ำนวณโดยการน�ำจ�ำนวนคดีรับแจ้งความมาหารด้วยจ�ำนวนประชากรกลางปี พ.ศ. 2562 และน�ำไปคูณด้วย 100,000

	 ทัง้น้ี เมือ่พิจารณาถงึจ�ำนวนคดีรบัแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางที ่1.4 พบว่า ในภาพรวมของความผดิ

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 25.29 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิด 

ที่เกิดขึ้นมากที่สุด คือ ความผิดเกี่ยวกับการท�ำร้ายร่างกาย (สาหัส)

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256216



	 1.2 กลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

	 ตารางสถิติเกี่ยวกับกลุ่มข้อหาฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ มีรายละเอียดต่อไปนี้ (ตารางที่ 1.5 – 1.7)

ตารางที่ 1.5 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความ จ�ำนวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม พ.ศ. 2562 จ�ำแนก 

ตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด

จำ�นวนคดี

รับแจ้ง

ความ

(คดี)

ร้อยละ 

คดีรับ 

แจ้งความ

จำ�นวนคดี

ที่จับกุม 

(คดี)

ร้อยละ

คดีที่จับกุม

จำ�นวน

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม 

(คน)

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม

ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) 60 0.12 53 0.14 161 0.35

ชิงทรัพย์ 464 0.94 410 1.09 489 1.07

วิ่งราวทรัพย์ (ม.336) 720 1.46 640 1.70 741 1.62

ลักทรัพย์ 21,899 44.52 17,369 46.14 20,897 45.60

กรรโชกทรัพย์ 121 0.25 102 0.27 166 0.36

ฉ้อโกง 9,239 18.78 5,938 15.77 7,940 17.33

ยักยอกทรัพย์ 6,913 14.05 5,008 13.30 5,626 12.28

ท�ำให้เสียทรัพย์ 3,064 6.23 2,752 7.31 2,970 6.48

รับของโจร 227 0.46 209 0.56 252 0.55

ลักพาเรียกค่าไถ่ 6 0.01 2 0.01 3 0.01

วางเพลิง 277 0.56 236 0.63 241 0.53

โจรกรรมรถยนต์ 113 0.23 76 0.20 102 0.22

โจรกรรมรถจักรยานยนต์ 1,400 2.85 784 2.08 1,094 2.39

อื่นๆ เกี่ยวกับทรัพย์ 4,686 9.53 4,066 10.80 5,141 11.22

รวม 49,189 100.00 37,645 100.00 45,823 100.00
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 เมื่อพิจารณาถึงตารางที่ 1.5 เห็นได้ว่าในปี พ.ศ. 2562 คดีรับแจ้งความในลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ มีจ�ำนวน

ทั้งหมด 49,189 คดี คดีที่จับกุมมีจ�ำนวนทั้งหมด 37,645 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 45,823 คน

	 จากตารางที่ 1.5 เมื่อปรับฐานจ�ำนวนคดีประเภทต่างๆ และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ในรูปแบบร้อยละพบว่า ทั้งคดี 

รับแจ้งความ คดีที่จับกุมผู้ต้องหา และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ส่วนใหญ่มีการกระท�ำผิดเกี่ยวกับ “การลักทรัพย์” ซ่ึงคิดเป็น

ร้อยละ 44.52, 46.14, และ 45.60 ตามล�ำดับ (หรือประมาณร้อยละ 45) รองลงมาคือ ลักษณะความผิดที่เป็นการฉ้อโกง 

และการยักยอกทรัพย์
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	 ทั้งนี้ เมื่อน�ำคดีที่จับกุมมาค�ำนวณหาอัตราร้อยละ 

บนพืน้ฐานของจ�ำนวนคดรีบัแจ้งความทัง้หมด ทีเ่ป็นความผดิ

เกี่ยวกับทรัพย์ พบว่า ในภาพรวมของปี พ.ศ. 2562  

มีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 76.53 ของคดีรับแจ้งความ

ทั้งหมด อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาคดีต่างๆ โดยจ�ำแนก

ตามลักษณะความผิด ปรากฏว่าในแต่ละความผิดมีร้อยละ

ของคดีที่จับกุมแตกต่างกันพอสมควร พบว่าในคดีเก่ียวกับ

การรับของโจรเป็นคดีที่ถูกจับกุมมากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบ

กับความผิดต่างๆเกี่ยวกับทรัพย์ หรือคิดเป็นร้อยละ 92.07 

ของจ�ำนวนคดีรับแจ้งความทั้งหมด (ที่เกี่ยวกับทรัพย์)

	 ในขณะเดยีวกนั เมือ่วเิคราะห์โดยหาอตัราส่วนจ�ำนวน

ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ต่อจ�ำนวนคดีที่จับกุม 100 คดี ผลการ

วิเคราะห์พบว่าในภาพรวมถ้ามีคดีที่จับกุมจ�ำนวน 100 คดี

(เฉพาะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์) จะมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

จ�ำนวน 121-122 คน หรือกล่าวได้ว่าใน 1 คดี มีแนวโน้ม

จ�ำนวนผูท้ีถ่กูจบักมุเพียง 1 คนเป็นส่วนใหญ่ แต่อาจมบีางคดี

ทีม่ผีูถ้กูจบักุมมากกว่า 1 ราย (กรณีร่วมมอืกันกระท�ำความผดิ)

	 ทั้งน้ีเม่ือพิจารณาคดีต่างๆ ในแต่ละลักษณะความผิด 

พบว่ากรณีการกระท�ำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ คดีที่เกี่ยวข้องกับ

ปล้นทรพัย์ (คดอีกุฉกรรจ์) มแีนวโน้มของจ�ำนวนผูถู้กจบักมุ

ต่อคดี มากกว่าคดีในลักษณะความผิดอื่นๆ อย่างเห็นได้ชัด 

(เป็นลกัษณะความผดิทีม่แีนวโน้มว่าผูต้้องหาอาจร่วมมอืกนั

ตั้งแต่ 3 คนขึ้นไปต่อ 1 คดี) เนื่องจากการปล้นทรัพย์หรือ

คดีอุกฉกรรจ์จ�ำเป็นต้องมีผู้ร่วมวางแผนและด�ำเนินการก่อ

อาชญากรรมลกัษณะดงักล่าวขึน้มา ส�ำหรบัลักษณะความผดิ

ทีม่จี�ำนวนผูก้ระท�ำผดิรองลงมา เช่น การกรรโชกทรพัย์ และ

การลักพาเรียกค่าไถ่ตามล�ำดับ ในขณะที่ลักษณะความผิด 

ทีมี่จ�ำนวนผู้กระท�ำผิดน้อยทีสุ่ด (ในกลุ่มความผิดเกีย่วกบัทรพัย์) 

เช่น การท�ำให้เสียทรัพย์ และการวางเพลิงซึ่งสะท้อนให้เหน็

ถงึลักษณะความผิดทีผู้่ต้องหาเพยีงรายเดยีว มแีนวโน้มลงมอื

ก่ออาชญากรรมที่ก่อให้เกิดความเสียหายต่อทรัพย์

ตารางที่ 1.6 จ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) 0.25

ชิงทรัพย์ 0.75

วิ่งราวทรัพย์ (ม.336) 1.13

ลักทรัพย์ 31.88

กรรโชกทรัพย์ 0.25

ฉ้อโกง 12.11

ยักยอกทรัพย์ 8.58

ท�ำให้เสียทรัพย์ 4.53

รับของโจร 0.38

ลักพาเรียกค่าไถ่ 0.005

วางเพลิง 0.37

โจรกรรมรถยนต์ 0.16

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256218



ลักษณะความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

โจรกรรมรถจักรยานยนต์ 1.67

อื่นๆ เกี่ยวกับทรัพย์ 7.84

รวมทุกลักษณะความผิด 69.90

ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 นอกจากนี้ หากพิจารณาถึงจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ตามที่ปรากฏในตารางที่ 1.6  

ผลการวเิคราะห์ พบว่า กรณทีีเ่ป็นการรวมทกุลกัษณะความผดิเก่ียวกบัทรพัย์ ในประเทศไทยมผู้ีต้องหาทีถ่กูจบักมุประมาณ 

70 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ท้ังน้ี ในจ�ำนวนดังกล่าว เมื่อพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิดพบว่า 

ในแต่ละความผิดมีจ�ำนวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในปริมาณที่แตกต่างกัน ผู้ต้องหา 

ทีถ่กูจบักมุในคดเีกีย่วกบัการลกัทรพัย์มจี�ำนวนมากท่ีสดุ ซ่ึงเท่ากบัจ�ำนวนประมาณ 32 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน

ในขณะเดียวกันผู้ต้องหาท่ีท�ำความผิดเก่ียวกับการฉ้อโกงและการยักยอกทรัพย์ก็มีจ�ำนวนลดหล่ันลงมา ซึ่งมีจ�ำนวน 

ประมาณ 12 และ 9 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ตามล�ำดับ

ตารางที่ 1.7 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

ลักษณะความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

ปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) 0.09

ชิงทรัพย์ 0.71

วิ่งราวทรัพย์ (ม.336) 1.10

ลักทรัพย์ 33.40

กรรโชกทรัพย์ 0.18

ฉ้อโกง 14.09

ยักยอกทรัพย์ 10.55

ท�ำให้เสียทรัพย์ 4.67

รับของโจร 0.35

ลักพาเรียกค่าไถ่ 0.01

วางเพลิง 0.42

โจรกรรมรถยนต์ 0.17

โจรกรรมรถจักรยานยนต์ 2.14

อื่นๆ เกี่ยวกับทรัพย์ 7.15

รวมทุกลักษณะความผิด 75.03
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

19สำ�นักงานกิจการยุติธรรม OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS



	 ทัง้น้ี เมือ่พิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรบัแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางที ่1.7 พบว่า ในภาพรวมของความผดิ

เกี่ยวกับทรัพย์ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 75.03 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุด

คือความผิดเกี่ยวกับการลักทรัพย์

1.3 กลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ

	 ตารางสถิติเกี่ยวกับกลุ่มข้อหาฐานความผิดพิเศษ มีรายละเอียดต่อไปนี้ (ตารางที่ 1.8 – 1.10) 

ตารางที่ 1.8 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความ จ�ำนวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตาม

ฐานความผิดพิเศษ

ฐานความผิด

จำ�นวนคดี

รับแจ้ง

ความ

(คดี)

ร้อยละคดี

รับแจ้ง

ความ

จำ�นวนคดี

ที่จับกุม 

(คดี)

ร้อยละ

คดีที่จับกุม

จำ�นวน

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม 

(คน)

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม

พ.ร.บ.ป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ 201 1.00 171 1.31 326 2.17

พ.ร.บ.อุทยานแห่งชาติ 1,719 8.53 1,443 11.06 1,552 10.32

พ.ร.บ.สงวนและคุม้ครองสตัว์ป่า 1,137 5.64 796 6.10 915 6.09

พ.ร.บ.สิ่งแวดล้อม 222 1.10 207 1.59 210 1.40

พ.ร.บ.งาช้าง พ.ศ. 2558 - 0.00 - 0.00 - 0.00

พ.ร.บ.การขุดดินและถมดิน 372 1.85 360 2.76 387 2.57

พ.ร.บ.ศุลกากร 1,720 8.54 1,415 10.84 1,589 10.57

พ.ร.บ.ฟอกเงิน 331 1.64 222 1.70 336 2.24

พ.ร.บ.ห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา 1,197 5.94 1,121 8.59 1,387 9.23

พ.ร.บ.คุ้มครองเด็ก 2,316 11.50 2,278 17.46 2,301 15.31

พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ 2,954 14.66 1,617 12.39 1,808 12.03

พ.ร.บ.สิทธิบัตร 2 0.01 - 0.00 - 0.00

พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้า 1,778 8.83 1,286 9.86 1,337 8.89

พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระท�ำผดิเกีย่วกบัคอมพวิเตอร์ 744 3.69 369 2.83 402 2.67

ความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์ 

(ป.อาญา ม. 269/1-269/7)
113 0.56 83 0.64 92 0.61

พ.ร.บ.ป่าไม้ 4,082 20.26 1,360 10.42 1,917 12.75

พ.ร.บ.ป่าสงวนแห่งชาติ 1,256 6.24 321 2.46 473 3.15

รวม 20,144 100.00 13,049 100.00 15,032 100.00
ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256220



	 เมื่อพิจารณาถึงตารางท่ี 1.8 พบว่าในปี พ.ศ. 2562  

คดรีบัแจ้งความกรณลีกัษณะความผดิพิเศษ มจี�ำนวนทัง้หมด 

20,144 คด ีคดทีีจ่บักมุผูต้้องหามจี�ำนวนทัง้หมด 13,049 คดี 

และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม มีจ�ำนวนทั้งสิ้น 15,032 คน

	 จากตารางที ่1.8 เมือ่วเิคราะห์จ�ำนวนคดีประเภทต่างๆ 

และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในกลุ่มฐานความผิดพิเศษในอัตรา

ร้อยละ พบว่า คดีรับแจ้งความฐานความผิดเก่ียวกับ 

พระราชบญัญตัป่ิาไม้มอีตัรามากทีส่ดุ คดิเป็นร้อยละ 20.26 

ในขณะทีร่องลงมา คอื ฐานความผดิเกีย่วกบัพระราชบญัญติั

ลิขสิทธ์ิ และพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก คิดเป็นร้อยละ 

14.66 และ 11.50 ตามล�ำดับ

	 อย่างไรกต็าม เมือ่พจิารณาคดท่ีีจบักมุผูต้้องหา ปรากฏว่า 

ฐานความผิดที่ได้รับการจับกุมมากที่สุด คือ ฐานความผิด

เกี่ยวกับพระราชบัญญัติคุ ้มครองเด็ก ซ่ึงคิดเป็นร้อยละ 

17.46 ในขณะที่อันดับรองลงมา คือ ฐานความผิดเกี่ยวกับ

พระราชบญัญติัลขิสทิธิ ์และพระราชบญัญตัอิทุยานแห่งชาติ 

ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 12.39 และ 11.06 ตามล�ำดับ 

	 ในขณะเดียวกัน เม่ือพิจารณาถึงร้อยละผู้ต้องหาที่ 

ถูกจับกุม ปรากฏว่าความผิดที่มีการจับกุมมากที่สุด คือ  

ฐานความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติคุ ้มครองเด็ก ซ่ึง

คิดเป็นร้อยละ 15.31 รองลงมา คอื ฐานความผดิเกีย่วกบั 

พระราชบญัญตัป่ิาไม้ และพระราชบญัญตัลิขิสทิธิ ์ซึง่คดิเป็น

ร้อยละ 12.75 และ 12.03 ตามล�ำดับ

	 ด้วยเหตุนี้ การกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคดีพิเศษ 

โดยส่วนใหญ่เป็นฐานความผิดเก่ียวกับพระราชบัญญัติ

คุ้มครองเด็ก พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พระราชบัญญัติป่าไม้ 

และพระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ

	 เมื่อน�ำคดีที่จับกุมมาคิดเป็นร้อยละบนพ้ืนฐานของ

จ�ำนวนคดีรับแจ้งความทั้งหมดที่เป็นฐานความผิดพิเศษ  

พบว่า ภาพรวมของปี พ.ศ. 2562 มีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป็น

ร้อยละ 64.78 ของคดรีบัแจ้งความทัง้หมด อย่างไรกต็ามเมือ่

พจิารณาคดต่ีางๆ โดยจ�ำแนกตามลกัษณะความผดิ ปรากฏว่า 

ในแต่ละความผดิมร้ีอยละของคดทีีจ่บักมุค่อนข้างแตกต่างกนั

ส�ำหรับฐานความผิดพิเศษท่ีมีร้อยละคดีที่จับกุมมากที่สุด  

คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติคุ ้มครองเด็ก ซึ่ง 

คิดเป็นร้อยละ 98.36 ของจ�ำนวนคดีทั้งหมดที่รับแจ้งความ 

(เฉพาะฐานความผดิพเิศษ) ในขณะทีฐ่านความผดิทีถ่กูจับกมุ 

ในอันดับรองลงมา เช่น ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติ

การขุดดินและการถมดิน ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 96.77 ความผิด 

เกี่ยวกับพระราชบัญญัติห ้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา  

ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 93.65 ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติ

ส่ิงแวดล้อม ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 93.24 ฯลฯ อนึ่ง ข้อสังเกต

จากค่าสถิติเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว พบว่าฐานความผิด

เกี่ยวกับพระราชบัญญัติป่าไม้ ซ่ึงเป็นฐานความผิดที่ได ้

รับแจ้งความมากที่สุด กลับกลายเป็นฐานความผิดที่ได้รับ

การจับกุมค่อนข้างน้อย หรือคิดเป็นร้อยละ 33.32 ของคดี

เกี่ยวกับฐานความผิดพิเศษทั้งหมด

	 ในขณะเดยีวกนั เมือ่ค�ำนวณอตัราส่วนจ�ำนวนผูต้้องหา

ที่ถูกจับกุม ต่อจ�ำนวนคดีท่ีจับกุม 100 คดี ผลการค�ำนวณ

อัตราส่วนดังกล่าว พบว่า ในภาพรวมถ้ามีคดีที่จับกุม 

จ�ำนวน 100 คดี (เฉพาะฐานความผิดพิเศษ) จะมีผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุมตามข้อหาหลักจ�ำนวน 115 คน หรือกล่าวอีกนัย

ได้ว่าใน 1 คดี มีแนวโน้มจ�ำนวนผู้ที่ถูกจับกุมเท่ากับ 1 คน

เป็นส่วนใหญ่ แต่อาจมีบางคดีที่มีผู้ถูกจับกุมมากกว่า 1 ราย 

(ลักษณะร่วมมือกันกระท�ำความผิด)
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ตารางที่ 1.9 จ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามฐานความผิดพิเศษ

ฐานความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

พ.ร.บ.ป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ 0.50

พ.ร.บ.อุทยานแห่งชาติ 2.37

พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 1.40

พ.ร.บ.สิ่งแวดล้อม 0.32

พ.ร.บ.งาช้าง พ.ศ. 2558 -

พ.ร.บ.การขุดดินและถมดิน 0.59

พ.ร.บ.ศุลกากร 2.42

พ.ร.บ.ฟอกเงิน 0.51

พ.ร.บ.ห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา 2.12

พ.ร.บ.คุ้มครองเด็ก 3.51

พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ 2.76

พ.ร.บ.สิทธิบัตร -

พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้า 2.04

พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระท�ำผดิเกีย่วกับคอมพิวเตอร์ 0.61

ความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์ (ป.อาญา 

ม. 269/1-269/7)
0.14

พ.ร.บ.ป่าไม้ 2.92

พ.ร.บ.ป่าสงวนแห่งชาติ 0.72

รวมทุกฐานความผิด 22.93

ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 นอกจากนี้ เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ตามที่ปรากฏในตารางที่ 1.9  

จากการวิเคราะห์ พบว่า กรณีรวมทุกฐานความผิดพิเศษในประเทศไทยมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 23 คน ต่อจ�ำนวน

ประชากร 100,000 คน 

	 ทั้งนี้ ในจ�ำนวนดังกล่าวเมื่อพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด พบว่า แต่ละความผิดมีจ�ำนวนผู้ต้องหา 

ที่ถูกจับกุมต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในปริมาณที่ต่างกัน โดยผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติ

คุ้มครองเด็กมจี�ำนวนมากทีส่ดุ ซ่ึงเท่ากบัจ�ำนวนประมาณ 3-4 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในขณะเดยีวกนัผูต้้องหา 

ที่ท�ำความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติป่าไม้ พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พระราชบัญญัติศุลกากร พระราชบัญญัต ิ

ห้ามเรียกดอกเบีย้เกนิอตัรา พระราชบญัญตัอิทุยานแห่งชาต ิพระราชบญัญตัเิครือ่งหมายการค้า มอีตัรารองลงมา ซึง่พบว่า 

ผูก้ระท�ำผดิมีจ�ำนวนประมาณ 2-3 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256222



ตารางที่ 1.10 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามฐานความผิดพิเศษ

ฐานความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

พ.ร.บ.ป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ 0.31

พ.ร.บ.อุทยานแห่งชาติ 2.62

พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 1.73

พ.ร.บ.สิ่งแวดล้อม 0.34

พ.ร.บ.งาช้าง พ.ศ. 2558 -

พ.ร.บ.การขุดดินและถมดิน 0.57

พ.ร.บ.ศุลกากร 2.62

พ.ร.บ.ฟอกเงิน 0.50

พ.ร.บ.ห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา 1.83

พ.ร.บ.คุ้มครองเด็ก 3.53

พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ 4.51

พ.ร.บ.สิทธิบัตร 0.00

พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้า 2.71

พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระท�ำผดิเกีย่วกับคอมพิวเตอร์ 1.13

ความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส์ (ป.อาญา 

ม. 269/1-269/7)
0.17

พ.ร.บ.ป่าไม้ 6.23

พ.ร.บ.ป่าสงวนแห่งชาติ 1.92

รวมทุกฐานความผิด 30.73

ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางที่ 1.10 พบว่า ในภาพรวมของความผิด

พิเศษ มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 30.73 คดี ต่อประชากร 100,0 00 คน ซ่ึงลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุด  

คอื ความผดิเกี่ยวกับพระราชบัญญัติป่าไม้ รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์
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1.4 กลุ่มข้อหาคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

	 กลุ่มข้อหาคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายประกอบด้วยลักษณะความผิดหลายประการ ได้แก่ กลุ่มความผิดเกี่ยวกับ

ยาเสพติด กลุ่มความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ กลุ่มความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติการพนันฯ และภาพรวม

ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายกรณีต่างๆ (ตารางที่ 1.11 – 1.13)

ภาพรวมเกี่ยวกับความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

ตารางที่ 1.11 จ�ำนวนคดีรับแจ้งความ จ�ำนวนคดีที่จับกุมผู้ต้องหา และจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตาม

ลักษณะความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด

จำ�นวนคดี

รับแจ้ง

ความ

(คดี)

ร้อยละคดี

รับแจ้ง

ความ

จำ�นวนคดี

ที่จับกุม 

(คดี)

ร้อยละ

คดีที่จับกุม

จำ�นวน

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม 

(คน)

ร้อยละ

ผู้ต้องหา

ที่ถูกจับกุม

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 369,304 77.19 362,806 77.11 377,032 71.85

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ 22,335 4.67 21,629 4.60 22,090 4.21

ความผดิเกีย่วกับการพนัน 34,695 7.25 34,428 7.32 73,456 14.00

ความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามก

อนาจาร
60 0.01 59 0.01 63 0.01

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง 17,057 3.57 16,900 3.59 17,261 3.29

ความผิดเกี่ยวกับการป้องกันและปราบปราม

การค้าประเวณี
24,931 5.21 24,805 5.27 24,844 4.73

ความผิดเกี่ยวกับสถานบริการ 2,179 0.46 2,163 0.46 2,171 0.41

พ.ร.บ.ควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ 

พ.ศ. 2551
4,865 1.02 4,736 1.01 4,850 0.92

พ.ร.บ.สุรา พ.ศ. 2493 2,992 0.63 2,956 0.63 2,961 0.56

รวมทุกความผิด 478,418 100.00 470,482 100.00 524,728 100.00

ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 เมื่อพิจารณาถึงตารางท่ี 1.11 พบว่าในปี พ.ศ. 2562 คดีรับแจ้งความในภาพรวมของความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย  

มีจ�ำนวนทั้งหมด 478,418 คดี คดีที่จับกุมผู้ต้องหามีจ�ำนวนทั้งหมด 470,482 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 

524,728 คน

	 หากพิจารณาจ�ำนวนคดีประเภทต่างๆ และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมโดยคิดเป็นร้อยละของผู้กระท�ำผิดพบว่า ทั้งคด ี

รับแจ้งความ คดีที่จับกุมผู้ต้องหาได้ และผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม ส่วนใหญ่กระท�ำความผิดเกี่ยวกับ ยาเสพติด คิดเป็น 

ร้อยละ 77.19, 77.11, และ 71.85 ตามล�ำดับ รองลงมา คือ ลักษณะความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติการพนันฯ  

และพระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256224



ตารางที่ 1.12 จ�ำนวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิดที่รัฐ 

เป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 575.12

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ 33.70

ความผิดเกี่ยวกับการพนัน 112.05

ความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร 0.10

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง 26.33

ความผิดเกี่ยวกับการป้องกันและปราบปราม

การค้าประเวณี
37.90

ความผิดเกี่ยวกับสถานบริการ 3.31

พ.ร.บ.ควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551 7.40

พ.ร.บ.สุรา พ.ศ. 2493 4.52

รวมทุกความผิด 800.41

ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 นอกจากนี ้ เมือ่พจิารณาถงึจ�ำนวนผูต้้องหาทีถ่กูจบักมุ

ต่อประชากร 100,000 คน ตามที่ปรากฏ ในตารางที่ 1.12 

ผลการวิเคราะห์ พบว่า กรณีรวมทุกลักษณะความผิด 

ที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ในประเทศไทย มีผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม

ประมาณ 800 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ทั้งนี้

ในจ�ำนวนดังกล่าว เม่ือพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะ

ความผิดยังพบอีกว่าในแต่ละความผิดมีจ�ำนวนผู้ต้องหา 

ที่ถูกจับกุมต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในปริมาณ 

ที่แตกต่างกันดังนี้ ผู ้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติดมีปริมาณมากที่สุด ซึ่งมีจ�ำนวนเท่ากับ 

575.12 คนต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ในขณะที่

อันดับรองลงมา คือ ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิด

เก่ียวกับการพนัน ซ่ึงมีจ�ำนวนเท่ากับ 112.05 คน ต่อ

จ�ำนวนประชากร 100,000 คน อีกทั้ง ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม 

ในฐานความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร  

มีจ�ำนวนผู ้ต ้องหาน้อยที่ สุดในคดีที่รัฐเป ็นผู ้ เ สียหาย 

ซึ่งมีจ�ำนวนผู้ต้องหาเท่ากับ 0.10 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 

100,000 คน (หรือประมาณ 1 ใน 1 ล้านคน)
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ตารางที่ 1.13	จ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิด 

ที่รัฐเป็นผู้เสียหาย

ลักษณะความผิด
จำ�นวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ต่อประชากร 100,000 คน

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 563.33

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ 34.07

ความผิดเกี่ยวกับการพนัน 52.92

ความผิดเกี่ยวกับวัสดุ สื่อ สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร 0.09

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ. คนเข้าเมือง 26.02

ความผิดเกี่ยวกับการป้องกันและปราบปราม

การค้าประเวณี
38.03

ความผิดเกี่ยวกับสถานบริการ 3.32

พ.ร.บ.ควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551 7.42

พ.ร.บ.สุรา พ.ศ. 2493 4.56

รวมทุกความผิด 729.77

ที่มา : กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 ทั้งนี้ เม่ือพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน จากตารางที่ 1.13 พบว่า ในภาพรวมของ

ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 729.77 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิด 

ที่เกิดขึ้นมากที่สุด คือ ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256226



1.5 ข้อสรุปเกี่ยวกับสถิติฐานความผิด

 คดีอาญา (คดี 4 กลุ่ม)

	 จากสถติเิกีย่วกบัความผดิคดอีาญาทัง้ 4 กลุม่ในข้างต้น 

เมื่อเปรียบเทียบจ�ำนวนร้อยละคดีท่ีรับแจ้งความ จ�ำนวน 

ร้อยละคดีที่ถูกจับกุม จ�ำนวนร้อยละผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม  

เห็นได้ว่าในภาพรวมของแต่ละกลุ ่มความผิดคดีอาญา  

มีค่าทางสถิติในลักษณะที่แตกต่างกัน

	 เมือ่พิจารณาถงึตารางท่ี 1.1 เหน็ได้ว่าในปี พ.ศ. 2562 

ในภาพรวมทั้งประเทศ คดีอาญาที่ได้รับแจ้งความมีจ�ำนวน

ทั้งหมด 564,329 คดี คดีอาญาที่มีการจับกุมมีจ�ำนวน

ทั้งหมด 536,313 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในคดีอาญา

มีจ�ำนวน 604,886 คน

	 เม่ือปรับฐานจ�ำนวนคดีประเภทต่างๆ และผู้ต้องหา 

ที่ถูกจับกุม ให้เป็นค่าร้อยละ พบว่า ทั้งคดีรับแจ้งความ  

คดทีี่จับกุมผู้ต้องหา และผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุม โดยส่วนใหญ ่

ผู ้กระท�ำผิดกลุ ่มความผิดที่รัฐเป ็นผู ้ เสียหายคิดเป ็น 

ร้อยละ 84.78, 87.73, และ 86.75 ตามล�ำดบั รองลงมา คอื 

ฐานความผดิเกีย่วกบัทรพัย์ อย่างไรกต็ามถงึแม้ฐานความผิด

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ มีร้อยละคดีรับแจ้งความ 

น้อยท่ีสุดในบรรดาคดีอาญาทั้ง 4 กลุ่ม แต่ฐานความผิด 

พิเศษเป็นกลุ ่มความผิดท่ีมีร ้อยละคดีท่ีถูกจับกุมและ 

ร้อยละผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมน้อยที่สุด

	 เมื่อน�ำคดีที่จับกุมมาค�ำนวณค่าร้อยละบนพื้นฐาน 

ของจ�ำนวนคดอีาญาทีร่บัแจ้งความทัง้หมด พบว่า ในภาพรวม

ของปี พ.ศ. 2562 มีคดีอาญาที่ถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 

95.04 ของคดีรับแจ้งความทั้งหมด อย่างไรก็ดีเมื่อพิจารณา

คดต่ีางๆ โดยจ�ำแนกตามลกัษณะความผดิ ปรากฏว่าความผดิ

ที่ รัฐ เป ็นผู ้ เสียหายมีร ้อยละคดีที่ถูกจับกุมมากที่สุด  

ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 98.34 รองลงมา คือ ฐานความผิด 

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ คิดเป็นร้อยละ 91.31  

ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ คิดเป็นร้อยละ 76.53 และ 

ฐานความผิดพิเศษ คิดเป็น ร้อยละ 64.78

	 ในขณะเดียวกัน เมื่อค�ำนวณอัตราส่วนจ�ำนวน 

ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ต่อจ�ำนวนคดีที่จับกุม 100 คดี (ในกลุ่ม

คดีอาญาทั้งหมด) ผลการค�ำนวณพบว่าในภาพรวมถ้ามีคดี 

ที่จับกุมตามข้อหาหลักจ�ำนวน 100 คดี ก็จะมีผู้ต้องหา 

ที่ถูกจับกุมตามข้อหาหลักจ�ำนวนประมาณ 112-113 คน 

ซ่ึงแสดงให้เห็นว่าในแต่ละคดีอาญาโดยส่วนใหญ่มีแนวโน้ม 

จ�ำนวนผู้ที่ถูกจับกุมเท่ากับ 1 คน แต่อาจมีบางคดีที่มี 

ผู้ถูกจบักุมมากกวา่ 1 ราย (กรณรี่วมมือกันกระท�ำความผิด)

	 นอกจากนี ้เมือ่พจิารณาถงึจ�ำนวนผู้ต้องหาทีถ่กูจบักมุ

ต่อประชากร 100,000 คน ผลการวิเคราะห์พบว่า กรณี

ภาพรวมของคดีอาญาทั้งหมดในประเทศไทยมีผู้ต้องหา 

ที่ถูกจับกุมประมาณ 922-923 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 

100,000 คน ทั้งนี้ในจ�ำนวนดังกล่าว เมื่อพิจารณาโดย

จ�ำแนกตามลักษณะความผิด ตามกลุ่มคดีอาญา พบว่า

ในแต่ละความผิดมีจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อจ�ำนวน

ประชากร 100,000 คน ในปริมาณที่แตกต่างกัน โดย

ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายมี

ปรมิาณมากทีส่ดุ ซึง่มจี�ำนวนเท่ากบั 800.41 คน ต่อจ�ำนวน

ประชากร 100,000 คน (ซึ่งสาเหตุหลักมาจากจ�ำนวน 

ผู้กระท�ำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด) ในขณะที่อันดับรองลงมา 

คือ ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์  

ซึง่มจี�ำนวนเท่ากบั 69.90 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน 

อีกทั้ง ได้พบว่าผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม ในฐานความผิดพิเศษ  

มีจ�ำนวนผู้ต้องหาน้อยที่สุด ซ่ึงจ�ำนวนผู้ต้องหาเท่ากับ  

22.93 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ด้วยเหตุนี ้

จากข้อค้นพบดังกล่าวมีปริมาณผู้ถูกจับกุมในคดีเก่ียวกับ

ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายเป็นจ�ำนวนมาก 

	 ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อ

ประชากร 100,000 คน ยังพบอีกว่าในภาพรวมของ 

ฐานความผิดคดีอาญาทั้ง 4 กลุ่ม มีอัตราคดีรับแจ้งความ 

เกิดขึ้น 860.82 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะ

ความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุดคือความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย
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	 รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยตุธิรรมในส่วนนีเ้ป็นการน�ำเสนอในเร่ืองสถติิปรมิาณคดทีีเ่ร่ิมเข้าสู่

กระบวนการด�ำเนนิคดอีาญาในชัน้พนกังานอยัการ ตลอดจนการน�ำเสนอปรมิาณคดทีีเ่สรจ็ส้ินไปจากกระบวนการพจิารณา

ของศาลยุติธรรมซึ่งแบ่งข้อมูลออกเป็นสองส่วนดังต่อไปนี้

	 2.1 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานในชั้นพนักงานอัยการ

	 การดำ�เนินคดีในชั้นพนักงานอัยการ จากสถิติและปริมาณการรับสำ�นวนความอาญารับใหม่ของสำ�นักงาน

อัยการสูงสุดที่ได้รวบรวมสถิติเกี่ยวกับการดำ�เนินงานในชั้นพนักงานอัยการทั่วประเทศประจำ�ปี พ.ศ. 2562

ตารางที่ 2.1 จำ�นวนและร้อยละของจำ�นวนคดีอาญารับใหม่ แบ่งตามประเภทสำ�นวน ปี พ.ศ. 2562

ประเภทสำ�นวนความอาญารับใหม่ จำ�นวน ร้อยละ

1. ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา 565,872 24.30

2. ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา (ไม่รวมคดีเปรียบเทียบ) 33,798 1.45

3. ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบ) 1,587,746 68.19

4. ความอาญาไม่ปรากฏผู้กระท�ำผิด 10,715 0.46

5. ความอาญาที่แก้ต่าง 138 0.005

6. ชันสูตรพลิกศพ 317 0.013

7. ส�ำนวนฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด 129,723 5.57

รวมทุกความผิด 2,328,309 100.0
ที่มา : สถิติคดีสำ�นักงานอัยการสูงสุดประจำ�ปี พ.ศ. 2562 สำ�นักงานวิชาการ สำ�นักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ 
ข้อมูล ระหว่างวันที่ 1 ม.ค. ถึง 31 ธ.ค. 2562

ส่วนที่ 2
กระบวนการด�ำเนินคดี สถิติการด�ำเนินคดีอาญา

ในชั้นพนักงานอัยการและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256228



	 จากตารางที่ 2.1 ตามประเภทส�ำนวนความอาญารับใหม่ ภาพรวมทั้งหมดมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 2,328,309 คดี ร้อยละ 

ของส�ำนวนความอาญารับใหม่ท่ีมีจ�ำนวนสูงท่ีสุด คือ ความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา (เฉพาะคดีเปรียบเทียบ)  

คดิเป็นร้อยละ 68.19 รองลงมา คอื ความอาญาปรากฏผูต้้องหาทีส่่งตวัมา คิดเป็นร้อยละ 24.30 และส�ำนวนฟ้ืนฟสูมรรถภาพ

ผู้ติดยาเสพติด ตามล�ำดับ

	 คดีอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหา

	 กรณีคดีอาญาปรากฏตัวผู ้ต้องหาท่ีส่งตัวมาฟ้องศาล พบว่า ในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนปริมาณคดีทั้งหมด 

585,616 คดี ซึ่งจ�ำนวนทั้งหมดเกินกว่าร้อยละ 90 เป็นคดีที่รับใหม่ในปี พ.ศ. 2562 ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 96.62  

นอกนั้นจ�ำนวนร้อยละที่เหลือเป็นคดีที่ค้างมาจากปีก่อนหน้าซึ่งคิดเป็นร้อยละ 3.37 ตามตารางที่ 2.2

ตารางที่ 2.2 จ�ำนวนและร้อยละของคดีค้างมาและคดีรับใหม่ของบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา 

ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

บัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา
จำ�นวน

(คดี)
ร้อยละ

ค้างมา 19,744 3.37

รับใหม่ 565,872 96.62

รวม 585,616 100.0
ที่มา : สถิติคดีสำ�นักงานอัยการสูงสุดประจำ�ปี พ.ศ. 2562 สำ�นักงานวิชาการ สำ�นักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ 
ข้อมูล ระหว่างวันที่ 1 ม.ค. ถึง 31 ธ.ค. 2562

	 ในปี พ.ศ. 2562 ส่วนใหญ่ร้อยละ 96.62 จะเป็นเรื่องคดีที่พิจารณาเสร็จสิ้นไป ซึ่งมีเพียงร้อยละ 3.37 เท่านั้นที่เป็น

คดีค้างไปปีต่อไป ตามตารางที่ 2.2

ตารางที่ 2.3 จ�ำนวนและร้อยละของคดีที่เสร็จไปและค้างไปของบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู ้ต้องหาที่ส่งตัวมา 

ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

บัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา
จำ�นวน

(คดี)
ร้อยละ

เสร็จสิ้นไป 565,826 96.62

ค้างไป 19,790 3.37

รวม 585,616 100.0

ที่มา : สถิติคดีส�ำนักงานอัยการสูงสุดประจ�ำปี พ.ศ. 2562 ส�ำนักงานวิชาการ ส�ำนักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ 
ข้อมูล ระหว่างวันที่ 1 ม.ค. ถึง 31 ธ.ค. 2562
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	 จากตารางที่ 2.3 ส�ำหรับคดีท่ีรวมเสร็จสิ้นไปมีท้ังหมด 565,826 คดี ส่วนใหญ่จะเป็นคดีที่เสร็จสิ้นไปโดย 

พนักงานอัยการมีความเห็นสั่งฟ้องต่อศาล คิดเป็นร้อยละ 97.29 มีเพียงส่วนน้อยเท่านั้นที่มีความเห็นสั่งไม่ฟ้อง 

ต่อศาลนอกจากนี้ คดีที่เสร็จสิ้นไปโดยวิธีอื่นๆ ก็มีจ�ำนวนเป็นเพียงส่วนน้อยเท่านั้น ตามตารางที่ 2.4

ตารางที่ 2.4 จ�ำนวนและร้อยละของการฟ้องตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

การฟ้องตามบัญชีความอาญาปรากฏตัวผู้ต้องหาที่ส่งตัวมา
จำ�นวน

(คดี)
ร้อยละ

ฟ้องศาล 550,502 97.29

ไม่ฟ้องศาล 3,597 0.63

อื่นๆ 11,727 2.07

รวม 565,826 100.0
ที่มา : สถิติคดีสำ�นักงานอัยการสูงสุดประจำ�ปี พ.ศ. 2562 สำ�นักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ ข้อมูล ระหว่างวันที่ 1 ม.ค. ถึง 31 ธ.ค. 2562

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256230
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2.2 สถิติคดีศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

	 รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยตุธิรรมในส่วนนีเ้ป็นการน�ำเสนอสถติปิรมิาณคดอีาญาทีข่ึน้สูก่าร

พิจารณาคดีในศาลชั้นต้น สถิติคดีศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 มีข้อมูลที่น่าสนใจในการน�ำเสนอ ดังนี้

	 2.2.1 คดีอาญาขึ้นสู่การพิจารณาของศาลชั้นต้น

	 	 	  ความผดิในคดอีาญาทีข้ึ่นสูก่ารพจิารณาของศาลชัน้ต้นทัว่ราชอาณาจักร ตามตารางที ่2.8 พบว่า ในปี พ.ศ. 2562 

มีจ�ำนวนปริมาณคดีที่ขึ้นสู่การพิจารณาในศาลชั้นต้นรวมทั้งสิ้น 614,907 คดี โดยแบ่งเป็น คดีรับใหม่จ�ำนวน 574,767 คดี

คดีค้างมาจากปีก่อนหน้าจ�ำนวน 38,053 คดี และคดีท่ีรับโอนมาอีกจ�ำนวน 2,087 คดี ซ่ึงคดีมากกว่าร้อยละ 90  

ของความผิดในคดีอาญาที่ขึ้นสู่การพิจารณาของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักรเป็นคดีรับใหม่ มีเพียงร้อยละ 7 เท่านั้นที่เป็น 

คดีค้างมาและคดีที่รับโอนมา

ตารางที่ 2.8 จ�ำนวนและร้อยละของคดีค้างมาและฟ้องใหม่ของบัญชีความอาญาชั้นฟ้องศาลชั้นต้นประจ�ำปี

พ.ศ. 2562

บัญชีความอาญาชั้นฟ้องศาลชั้นต้น
จำ�นวน

(คดี)
ร้อยละ

คดีรับใหม่ 574,767 93.47

คดีค้างมา 38,053 6.18

คดีที่รับโอนมา 2,087 0.33

รวม 614,907 100.00
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 2.2.2 การพิจารณาคดีอาญาเสร็จไป

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.9

ตารางที่ 2.9 จ�ำนวนและร้อยละจ�ำแนกตามสถานะคดีอาญาของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

สถานะคดี ประเภทคดีอาญา ร้อยละของคดีเสร็จไป

คดีที่เสร็จ 576,895 93.81

คดีค้างไป/คดีโอนไป 38,012 6.18

รวม 614,907 100.00
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 2.9 พบว่า เมื่อพิจารณาคดีอาญาโดยแบ่งออกเป็นคดีที่เสร็จไปและคดีที่ค้างไป/คดีโอนไป มีจ�ำนวนรวม 

ทัง้หมด 614,907 คด ีทัง้นีค้ดอีาญาทีแ่ล้วเสรจ็คดิเป็นร้อยละ 93.81 ของคดอีาญาทัง้หมดทีเ่ข้าสู่การพจิารณาของศาลช้ันต้น 

มีเพียงร้อยละ 6 เท่านั้น ที่เป็นคดีค้างไปและคดีโอนไปปีต่อไป
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ตารางที่ 2.10 จ�ำนวนและร้อยละคดีอาญาจ�ำแนกตามคดีเสร็จไปในแต่ละผลการพิพากษา (เฉพาะคดีเสร็จไป) 

ของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

ผลการพิพากษา 

(เฉพาะคดีเสร็จไป)

ประเภทคดีอาญา

ร้อยละผลการพิพากษา

คดีเสร็จไป

พิพากษาให้โจทก์ชนะ 520,982 90.30

พิพากษาให้จ�ำเลยชนะ/ยกค�ำร้อง 4,824 0.83

ยอมความ 3,803 0.65

ถอนฟ้อง 10,159 1.76

จ�ำหน่ายคดีชั่วคราว 17,512 3.03

จ�ำหน่ายคดี อื่นๆ 15,530 2.69

โดยเหตุอื่น 4,085 0.70

รวม 576,895 100.00
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที ่2.10 พบว่าเมือ่พจิารณาคดอีาญาทีไ่ด้รบัการพพิากษาเสรจ็ไป ในภาพรวมส่วนใหญ่ ศาลจะมคี�ำพพิากษา

หรอืมคี�ำสัง่พพิากษาให้โจทก์เป็นฝ่ายชนะคดถึีงร้อยละ 90 รองลงมาเป็นกรณทีีศ่าลมคี�ำสัง่จ�ำหน่ายคดชีัว่คราว และจ�ำหน่าย

คดีในลักษณะอื่นๆ ตามล�ำดับ

	 2.2.3	ระยะเวลาที่ใช้ในการพิพากษาคดี

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.11

ตารางที่ 2.11 จ�ำนวนและร้อยละคดีอาญาจ�ำแนกตามระยะเวลาในการพิจารณาของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

ระยะเวลาที่ใช้พิพากษาคดีเสร็จไป ประเภทคดีอาญา ร้อยละของระยะเวลา

ไม่เกิน 1 เดือน 471,708 81.76

มากกว่า 1 แต่ไม่เกิน 3 เดือน 47,028 8.15

มากกว่า 3 แต่ไม่เกิน 6 เดือน 34,258 5.93

มากกว่า 6 เดือน แต่ไม่เกิน 1 ปี 20,299 3.51

มากกว่า 1 ปี 3,619 0.62

รวม 576,912 100.00
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 2.11 พบว่า ระยะเวลาคดีอาญาที่เข้าสู่กระบวนการพิจารณาของศาลชั้นต้นในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวน

ทัง้หมด 576,912 คด ีโดยระยะเวลาอตัราเฉลีย่ทีศ่าลพจิารณาคดอีาญาจนแล้วเสรจ็เป็นอตัราสูงสดุ คอื ใช้ระยะเวลาพพิากษา

คดเีสรจ็ไปไม่เกนิ 1 เดอืน มากถึงร้อยละ 80 รองลงมา คอื ใช้ระยะเวลามากกว่า 1 เดอืนแต่ไม่เกนิ 3 เดอืน คดิเป็นร้อยละ 8 

และใช้ระยะเวลามากกว่า 3 แต่ไม่เกิน 6 เดือน คิดเป็นร้อยละ 5 ตามล�ำดับ

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256242



	 2.2.4 ผู้เสียหายในคดีอาญา

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.12

ตารางที่ 2.12 จ�ำนวนและร้อยละผู้เสียหายจ�ำแนกตามข้อหาที่พิจารณาเสร็จไปในคดีอาญาแต่ละประเภทความผิดของ

ศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักรและจ�ำแนกตามเพศ

ประเภทความผิด

เพศผู้เสียหาย เพศผู้เสียหาย

รวม รวมร้อยละ

ชาย ร้อยละ หญิง ร้อยละ

ข่มขืนกระท�ำช�ำเรา 202 16.37 2,468 41.33 2,670 37.05

อนาจาร 312 25.28 2,111 35.35 2,423 33.62

ความผิดเกี่ยวกับเพศ (กรณีท่ีไม่ใช่ความผิดฐานข่มขืน
กระท�ำช�ำเราและอนาจาร)

563 45.62 886 14.84 1,449 20.11

ความผิดต่อ พ.ร.บ. ป้องกันและปราบปราม
การค้าประเวณี พ.ศ. 2539

17 1.38 197 3.30 214 2.97

ความผดิต่อ พ.ร.บ. ป้องกนัและปราบปรามการค้ามนษุย์ 
พ.ศ. 2551

18 1.46 128 2.14 146 2.03

พ.ร.บ.คุ้มครองเด็ก พ.ศ.2546 102 8.27 21 0.35 123 1.71

ความผดิต่อ พ.ร.บ. คุม้ครองผูถู้กกระท�ำด้วยความรุนแรง
ในครอบครัว พ.ศ. 2550

20 1.62 161 2.70 181 2.51

รวม 1,234 100.00 5,972 100.00 7,206 100.00
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 2.12 เม่ือพิจารณาในมิติของผู้เสียหายหรือเหยื่ออาชญากรรม พบว่า จ�ำนวนผู้เสียหายที่เกิดขึ้น 

ในกระบวนการของศาลชั้นต้นมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 7,206 ราย ซึ่งผู้เสียหายเพศชายจ�ำนวน 1,234 ราย และผู้เสียหายเพศหญิง

จ�ำนวน 5,972 ราย ผู้เสียหายเพศหญิงมีจ�ำนวนมากกว่าผู้เสียหายเพศชาย อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาถึงผู้เสียหายจ�ำแนก

ตามเพศที่มีแนวโน้มตกเป็นเหยื่อจากความผิดอาญาประเภทต่างๆ พบว่า ผู้เสียหายเพศชายส่วนใหญ่ได้รับความเสียหาย

จากการถกูกระท�ำความผดิเก่ียวกบัเพศ (กรณทีีไ่ม่ใช่ความผดิฐานข่มขนืกระท�ำช�ำเราและอนาจาร) ซึง่คิดเป็นร้อยละ 45.62 

รองลงมา คือ ความผิดเก่ียวกับอนาจาร คิดเป็นร้อยละ 25.28 ในขณะที่ผู้เสียหายเพศหญิงส่วนใหญ่ได้รับความเสียหาย 

จากการข่มขนืกระท�ำช�ำเรา ซึง่คิดเป็นร้อยละ 41.33 รองลงมา คือ ความผิดเกีย่วกบัอนาจาร คิดเป็นร้อยละ 35.35 ตามล�ำดบั

43สำ�นักงานกิจการยุติธรรม OFFICE OF JUSTICE AFFAIRS



สัญชาติของผู้ต้องหา/

จ�ำเลยของศาลชั้นต้น

พ.ศ. 2560 ร้อยละ พ.ศ. 2561 ร้อยละ พ.ศ. 2562 ร้อยละ

สัญชาติไทย

จ�ำนวนค�ำร้อง 223,716 215,418 196,028

อนุญาต 209,748 93.76 195,617 90.81 184,292 94.01

ไม่อนุญาต 13,968 6.24 19,801 9.19 11,736 5.99

หลบหนี (หลังจากได้รับอนุญาต) 3,294 1.57 3,689 1.89 2,808 1.52

ไม่ใช่สัญชาติไทย

จ�ำนวนค�ำร้อง 3,112 4,225 3,095

อนุญาต 2,728 87.66 3,527 83.48 2,568 82.97

ไม่อนุญาต 384 12.34 698 16.52 527 17.03

หลบหนี (หลังจากได้รับอนุญาต) 63 2.31 184 5.22 174 6.78

รวมทุกสัญชาติ

จ�ำนวนค�ำร้อง 226,828 219,643 199,123

อนุญาต 212,476 93.67 199,144 90.67 186,860 93.84

ไม่อนุญาต 14,352 6.33 20,499 9.33 12,263 6.16

หลบหนี (หลังจากได้รับอนุญาต) 63 0.03 184 0.09 174 0.09
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 2.13 เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนการปล่อยตัวชั่วคราวผู้ต้องหา/จ�ำเลยในคดีอาญาของศาลช้ันต้นระหว่าง

ปี พ.ศ. 2560-2562 โดยจ�ำแนกตามสัญชาติของผู้ต้องหา/จ�ำเลยของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร พบว่า ภาพรวมของ 

ผูต้้องหา/จ�ำเลยสญัชาตไิทยมีจ�ำนวนค�ำร้องและการได้รบัอนญุาตให้มกีารปล่อยตวัชัว่คราวลดลง ผูต้้องหา/จ�ำเลยสญัชาตอิืน่ 

ในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนค�ำร้องและผู้ได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราวลดลงจากปีก่อนหน้าค่อนข้างมาก อย่างไรก็ตาม 

เมือ่พจิารณาถงึสถติใินรปูแบบร้อยละพบว่าผูต้้องหา/จ�ำเลยสัญชาตไิทยในปี พ.ศ. 2562 มร้ีอยละของการได้รบัการอนญุาต

ให้ปล่อยตวัชัว่คราวน้อยทีส่ดุ ในขณะท่ีผูต้้องหา/จ�ำเลยสญัชาตอิืน่ๆ มแีนวโน้มได้รบัการอนญุาตให้ปล่อยตวัชัว่คราวน้อยลง 

ในช่วง 3 ปีดังกล่าว ข้อค้นพบที่น่าสนใจคือผู้ต้องหา/จ�ำเลยสัญชาติอื่นๆ มีแนวโน้มการหลบหนีหลังจากการได้รับอนุญาต

ให้ปล่อยตัวชั่วคราวเพิ่มมากขึ้นเช่นกัน

	 2.2.5 การปล่อยตัวชั่วคราวในคดีอาญา

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.13

ตารางที่ 2.13 จ�ำนวนและร้อยละการปล่อยตัวชั่วคราวผู้ต้องหา/จ�ำเลยในคดีอาญาของศาลชั้นต้น พ.ศ. 2560-2562  

จ�ำแนกตามสัญชาติของผู้ต้องหา/จ�ำเลยของศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256244



	 2.2.6	การไกล่เกลี่ย

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.14

ตารางที่ 2.14 จ�ำนวนคดีอาญาที่เข้าสู่การไกล่เกลี่ย คดีอาญาที่ไกล่เกล่ียส�ำเร็จและร้อยละคดีอาญาที่ไกล่เกล่ียส�ำเร็จ  

พ.ศ. 2560-2562

ปี คดีที่เข้าสู่การไกล่เกลี่ย คดีไกล่เกลี่ยส�ำเร็จ ร้อยละไกล่เกลี่ยส�ำเร็จ

2560 12,530 6,964 55.57

2561 4,217 1,704 40.40

2562 15,111 6,601 43.68
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 2.14 เม่ือพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีท่ีเข้าสู่การไกล่เกล่ีย จ�ำนวนคดีที่ไกล่เกล่ียส�ำเร็จ และร้อยละคดีที ่

ไกล่เกลี่ยส�ำเร็จ ในปี พ.ศ. 2562 มีคดีท่ีเข้าสู่การไกล่เกลี่ยมากกว่าปีก่อนหน้าและมีอัตราของการไกล่เกลี่ยส�ำเร็จมากถึง

ร้อยละ 40 เมื่อดูค่าเฉลี่ยระหว่างสามปีท่ีผ่านมา พบว่า ในปี พ.ศ. 2560 มีอัตราเฉลี่ยของการไกล่เกลี่ยส�ำเร็จมากกว่า 

ปีอื่นๆ อยู่ที่ร้อยละ 50

2.3	สถิติคดีศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

	 สถิตคิดีศาลเยาวชนและครอบครวัทัว่ราชอาณาจักรประจ�ำ ปี พ.ศ. 2562 เป็นสถติิเกีย่วกบัการด�ำเนนิคดใีนศาลเยาวชน

และครอบครัวของประเทศไทย ซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปนี้

	 2.3.1	คดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีข้อมูลสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.15

	 	 	 ความผิดในคดีอาญาที่ขึ้นสู่การพิจารณาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

ตามตารางที่ 2.15 พบว่า ในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนปริมาณคดีที่ข้ึนสู่การพิจารณาในศาลเยาวชนและครอบครัว 

รวมท้ังสิน้ 16,031 คด ีโดยแบ่งเป็นคดรีบัใหม่จ�ำนวน 14,804 คด ีคดค้ีางมาจากปีก่อนหน้าจ�ำนวน 1,227 คด ีซึง่คดมีากกว่า

ร้อยละ 90 ของความผิดในคดีอาญาท่ีข้ึนสู่การพิจารณาของศาลเยาวชนและครอบครัวเป็นคดีรับใหม่ มีเพียงส่วนน้อย 

เพียงร้อยละ 7 เท่านั้นที่เป็นคดีค้างมาจากปีก่อนหน้า

ตารางที่ 2.15 จ�ำนวนและร้อยละคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักรประจ�ำปี พ.ศ. 2562 

จ�ำแนกตามสถานะคดี

สถิติคดีอาญาของศาลเยาวชนและ

ครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

จ�ำนวน(คดี) ร้อยละ

คดีรับใหม่ 14,804 92.34

คดีค้างมา 1,227 7.65

รวม 16,031 100.00
ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62
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	 2.3.2	ผลการพิพากษาจ�ำแนกตามคดีเสร็จไป

	 จากตารางที่ 2.16 พบว่า สถิติคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร จ�ำแนกรายละเอียดตาม 

คดเีสรจ็ไปส่วนใหญ่เป็นคดทีีพ่จิารณาได้แล้วเสรจ็จ�ำนวน 15,034 คด ีหรือคดิเป็นร้อยละ 93.78 ของจ�ำนวนคดอีาญาทัง้หมด

ของศาลเยาวชนและครอบครวัทัว่ราชอาณาจกัรเลยทเีดียว โดยส่วนใหญ่ มลีกัษณะเป็นการจ�ำหน่ายคดแีบบการยตุโิดยไม่ม ี

ค�ำพิพากษาจ�ำนวน 7,827 คดี หรือคิดเป็นร้อยละ 52.06 (ประมาณครึ่งหน่ึง) ของจ�ำนวนคดีที่แล้วเสร็จทั้งหมด  

ในขณะทีผ่ลการพิพากษารองลงมา คอื การพพิากษาให้โจทก์ชนะ จ�ำนวน 3,564 คด ีหรอืคิดเป็นร้อยละ 23.71 ของจ�ำนวนคดทีี่

แล้วเสร็จทั้งหมด

ตารางที่ 2.16 จ�ำนวนและร้อยละคดีอาญาที่แล้วเสร็จของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร พ.ศ. 2562 

จ�ำแนกตามคดีเสร็จไป

ผลการพิพากษาจ�ำแนกตามคดีเสร็จไปของ

ศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร

จ�ำนวน(คดี) ร้อยละ

พิพากษาให้โจทก์ชนะ 3,564 23.71

พิพากษาให้จ�ำเลยชนะ/ยกค�ำร้อง 312 2.08

ยอมความ 36 0.24

ถอนฟ้อง/ค�ำร้องขอ 31 0.21

จ�ำหน่ายคดี (ออกจากสารบบ) 1,035 6.88

จ�ำหน่ายคดี (ยุติคดีโดยไม่มีค�ำพิพากษา) 7,827 52.06

จ�ำหน่ายคดี (อื่นๆ) 1,657 11.02

โดยเหตุอื่น 572 3.80

รวม 15,034 100.00

ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

		 2.3.3 การตัดสินคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว

	 ประเด็นดังกล่าวมีข้อมูลสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 2.17

ตารางที ่2.17 จ�ำนวนจ�ำเลยในภาพรวม คนทีศ่าลตดัสินลงโทษ คนทีศ่าลปล่อยโดยมเีงือ่นไข คนทีศ่าลปล่อยโดยไม่มเีงือ่นไข 

และคนที่ศาลใช้มาตรการพิเศษแทนการด�ำเนินคดีอาญา พ.ศ. 2562

ช่วงอายุ จ�ำเลย ศาลตัดสินลงโทษ ศาลปล่อยโด

ยมีเงื่อนไข

ศาลปล่อยโดย

ไม่มีเงื่อนไข

ศาลใช้มาตรการ

พิเศษแทนการด�ำเนิน

คดีอาญา

อายุไม่เกิน 15 ปี 3,825 1,407 147 37 2,234

อายุมากกว่า 15 
แต่ไม่เกิน 18 ปี

13,468 4,783 545 135 8,005

อายุมากกว่า 18 ปี 987 549 37 5 396

รวม 18,280 6,739 729 177 10,635

ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256246



	 เมือ่พจิารณาถงึจ�ำนวนจ�ำเลยในภาพรวม คนทีศ่าลตดัสนิลงโทษ คนทีศ่าลปล่อยโดยมีเงือ่นไข คนทีศ่าลปล่อยโดยไม่มี

เงื่อนไข และคนที่ศาลใช้มาตรการพิเศษแทนการด�ำเนินคดีอาญาปี พ.ศ. 2562 (ในแต่ละช่วงอายุ) ปรากฏในตารางที่ 2.17 

พบว่า ไม่ว่าจะเป็นจ�ำเลยในภาพรวม คนที่ศาลตัดสินลงโทษ คนที่ศาลปล่อยโดยมีเงื่อนไข คนที่ศาลปล่อยโดยไม่มีเงื่อนไข 

และคนที่ศาลใช้มาตรการพิเศษแทนการด�ำเนินคดีอาญา โดยส่วนใหญ่มีอายุอยู่ในช่วงอายุมากกว่า 15 แต่ไม่เกิน 18 ปี

ตารางที่ 2.18 จ�ำนวนและร้อยละจ�ำเลยที่ศาลตัดสินลงโทษในแต่ละประเภทการก�ำหนดโทษของคดีอาญา พ.ศ. 2562

ประเภทการก�ำหนดโทษ

จ�ำเลย

(เฉพาะคนที่ศาลตัดสินลงโทษ)

จ�ำนวน ร้อยละ

จ�ำคุก 194 2.88

ปรับ 155 2.30

ทั้งจ�ำทั้งปรับ 83 1.23

ริบทรัพย์ 4 0.06

รอการก�ำหนดโทษหรือรอการลงโทษและก�ำหนดเงื่อนไขคุมประพฤติ (ปอ.ม.56) 758 11.25

เปลี่ยนโทษจ�ำคุกหรือวิธีการเพื่อความปลอดภัยเป็นการส่งตัวเด็กหรือเยาวชน

ไปควบคุมเพื่อฝึกอบรม (ม.142(1))

2,368 35.14

เปลี่ยนโทษปรับเป็นการคุมประพฤติ โดยก�ำหนดเงื่อนไข (ม.142(2)) 162 2.40

ให้ส่งตัวไปเรือนจ�ำหลังจากอายุครบ 24 ปีบริบูรณ์ ตาม ม.142 วรรคสอง 40 0.59

วิธีการส�ำหรับเด็ก ตาม ปอ.ม.74 997 14.79

อื่นๆ 1,978 29.35

รวม 6,739 100.00

ที่มา : ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางท่ี 2.18 เม่ือพิจารณาเฉพาะจ�ำเลยท่ีศาลตัดสินลงโทษ พบว่าส่วนใหญ่เด็กและเยาวชนได้รับการตัดสินให้

เปลี่ยนโทษจ�ำคุกหรือวิธีการเพื่อความปลอดภัยเป็นการส่งตัวเด็กหรือเยาวชนไปควบคุมเพื่อฝึกอบรม (มาตรา 142 (1))  

ซึ่งมีจ�ำนวน 2,368 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 35.14 ของเด็กและเยาวชนที่ถูกตัดสินลงโทษทั้งหมดจ�ำนวน 6,739 คน  

ในขณะท่ีการถูกก�ำหนดโทษทางอาญาแบบปกติ เช่น การจ�ำคุก การปรับ การทั้งจ�ำทั้งปรับ และการริบทรัพย์ คิดเป็น 

ร้อยละ 2.88, 2.30, 1.23, และ 0.06 ตามล�ำดับ
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3.1	สถิติเกี่ยวกับการดำ�เนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจำ�

	 กรมราชทัณฑ์เป็นหน่วยงานหลักที่ด�ำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับผู้ต้องขังและการบังคับโทษในเรือนจ�ำ 

ส�ำหรับสถิติเก่ียวกับการด�ำเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจ�ำเป็นสถิติที่กรมราชทัณฑ์ได้รวบรวมจากกองแผนงาน  

ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศซึ่งแบ่งเป็นประเด็นต่างๆ ที่น่าสนใจโดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้

	 3.1.1 ประเภทผู้ต้องขัง

	 	 	 ประเด็นเรื่องประเภทผู้ต้องขังดังกล่าวมีสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 3.1

ตารางที่ 3.1 จ�ำนวนและร้อยละผู้ต้องขังในระหว่างปี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามประเภทผู้ต้องขัง

ประเภทผู้ต้องขัง 2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

นักโทษเด็ดขาด 260,023 80.59 306,020 82.05 307,164 83.66
ผู้ต้องขังระหว่างอุทธรณ์-ฎีกา 28,664 8.88 31,376 8.41 28,238 7.69
ผู้ต้องขังระหว่างไต่สวน-พิจารณา 11,156 3.46 10,587 2.84 9,753 2.66
ผู้ต้องขังระหว่างสอบสวน 21,148 6.55 22,039 5.91 20,175 5.49
เยาวชนที่ถูกฝากขัง 64 0.02 56 0.02 42 0.01
ผู้ถูกกักกัน 14 0.00 17 0.00 31 0.01
ผู้ถูกกักขัง 1,565 0.49 2,884 0.77 1,759 0.48
รวม 322,634 100.00 372,979 100.00 367,162 100.00

ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที ่3.1 พบว่า ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 ภาพรวมของผูต้้องขงัทีย่งัไม่จ�ำแนกประเภทของผู้ต้องขงัมปีรมิาณ

มากกว่า 300,000 คน โดยพบว่าปี พ.ศ. 2562 มีผู้ต้องขังทั้งหมด 367,162 คน ซึ่งเป็นจ�ำนวนที่ลดลงจากปีก่อนหน้า 

(พ.ศ. 2561) แต่ยังคงถือว่าเป็นจ�ำนวนที่สูงกว่าช่วงปี พ.ศ. 2560

ส่วนที่ 3
กระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษในเรือนจ�ำ

การสั่งคุมประพฤติ และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำผิด

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256248



	 จากร้อยละของประเภทผู้ต้องขัง พบว่า ร้อยละผู้ต้องขังในแต่ละประเภทในช่วงสามปีที่ผ่านมาผู้ต้องขังส่วนใหญ่ 

มีสถานะเป็นนักโทษเด็ดขาดและอัตราร้อยละของนักโทษเพิ่มข้ึนเรื่อยๆ ในขณะที่ร้อยละของผู้ต้องขังที่อยู่ระหว่าง 

การพิจารณาคดีทั้งสามกลุ่มมีแนวโน้มลดลง

	 3.1.2	นักโทษเด็ดขาดจ�ำแนกตามลักษณะความผิด

	 	 	 กรณีนักโทษเด็ดขาดจ�ำแนกตามลักษณะความผิดมีสถิติข้อมูลที่เปรียบเทียบปรากฏตามตารางที่ 3.2

ตารางที่ 3.2 จ�ำนวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามลักษณะความผิด

ลักษณะความผิด 2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 27,211 10.46 28,182 9.21 23,721 7.72

พ.ร.บ. ยาเสพติดฯ 189,901 73.03 236,128 77.16 246,504 80.25

ความผิดต่อชีวิต 17,059 6.56 17,235 5.63 16,264 5.29

ความผิดต่อร่างกาย 4,613 1.77 2,212 0.72 1,826 0.59

ความผิดเกี่ยวกับเพศ 9,251 3.56 9,385 3.07 9,427 3.07

ภยันตรายต่อประชาชน 364 0.14 57 0.02 49 0.02

อื่นๆ 11,621 4.47 12,821 4.19 9,373 3.05

รวม 260,020 100.00 306,020 100.00 307,164 100.00
ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 3.2 พบว่าในระหว่างปี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำนวนนักโทษเด็ดขาดมีจ�ำนวนเพิ่มขึ้นทุกปี ซ่ึงในปี  

พ.ศ. 2562 มจี�ำนวนผูก้ระท�ำผดิทีเ่ป็นนักโทษเดด็ขาด 307,164 คน ทัง้นีเ้ม่ือพจิารณาถงึอตัราร้อยละนกัโทษเด็ดขาดในแต่ละปี 

โดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด พบว่า ลักษณะความผิดที่มีแนวโน้มลดลง ได้แก่ ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ความผิดต่อชีวิต 

ความผิดต่อร่างกาย และความผิดอื่นๆ แต่ในทางตรงกันข้ามความผิดเก่ียวกับพระราชบัญญัติยาเสพติดฯ กลับมีแนวโน้ม 

เพิ่มสูงขึ้น ในขณะที่ความผิดเกี่ยวกับเพศและภยันตรายต่อประชาชนมีแนวโน้มลดลงในปี พ.ศ. 2561 และมีระดับคงที่ในปี 

พ.ศ. 2562 เพราะฉะนั้นนักโทษเด็ดขาด โดยส่วนใหญ่กระท�ำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด

	 เมื่อจ�ำแนกนักโทษเด็ดขาดตามเพศมีสถิติข้อมูลที่เปรียบเทียบปรากฏตามตารางที่ 3.3

ตารางที่ 3.3 จ�ำนวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาด พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามเพศ

พ.ศ.

เพศ

รวม

ชาย ร้อยละ หญิง ร้อยละ

2560 225,107 86.57 34,916 13.43 260,023

2561 265,577 86.78 40,443 13.22 306,020

2562 267,147 86.97 40,017 13.03 307,164

ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62
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	 จากตารางที่ 3.3 ถึงแม้พบว่านักโทษเด็ดขาดในแต่ละปีมีจ�ำนวนไม่เท่ากัน แต่เม่ือพิจารณาถึงอัตราร้อยละจ�ำนวน

นักโทษเด็ดขาดจ�ำแนกตามเพศ พบว่า ในแต่ละปีนักโทษเด็ดขาดเพศชายมีตัวเลขอยู่ที่ประมาณกว่าร้อยละ 80 ในขณะที ่

เพศหญิงอยู่ที่ร้อยละ 13-14 นอกจากนี้ยังพบว่านักโทษเด็ดขาดเพศชายมีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นเล็กน้อย และในทาง 

ตรงกันข้ามนักโทษเด็ดขาดเพศหญิงก็มีแนวโน้มลดลงเล็กน้อยเช่นกันในช่วง 3 ปีดังกล่าว

ตารางที่ 3.4 จ�ำนวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาดระหว่างปี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามช่วงอายุ

ช่วงอายุ  2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

ไม่เกิน 18 ปี 407 0.16 768 0.25 612 0.20

กว่า 18 - 20 ปี 7,867 3.03 9,689 3.17 8,639 2.81

กว่า 20 - 21 ปี 9,381 3.61 8,993 2.94 7,602 2.47

กว่า 21 - 25 ปี 36,075 13.87 42,878 14.01 41,484 13.51

กว่า 25 - 30 ปี 52,119 20.04 62,138 20.31 62,326 20.29

กว่า 30 - 35 ปี 55,338 21.28 61,362 20.05 60,414 19.67

กว่า 35 - 40 ปี 40,623 15.62 50,248 16.42 53,125 17.30

กว่า 40 - 45 ปี 24,286 9.34 28,998 9.48 31,652 10.30

กว่า 45 - 50 ปี 15,492 5.96 17,871 5.84 18,041 5.87

กว่า 50 - 60 ปี 13,649 5.25 17,440 5.70 17,713 5.77

มากกว่า 60 ปีขึ้นไป 4,783 1.84 5,635 1.84 5,556 1.81

รวม 260,020 100.00 306,020 100.00 307,164 100.00
ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 3.4 พบว่าในปี พ.ศ. 2560 นักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่เป็นผู้ที่อยู่ในช่วงอายุกว่า 30-35 ปี ซ่ึงคิดเป็น 

ร้อยละ 21.28 แต่ในปี พ.ศ. 2561 และ 2562 นกัโทษเดด็ขาดส่วนใหญ่อยูใ่นช่วงอายกุว่า 25-30 ปี ซึง่คดิเป็นร้อยละ 20.31 

และ 20.29 ตามล�ำดับ อย่างไรก็ตามเม่ือพิจารณาในภาพรวมของทั้ง 3 ปีดังกล่าว นักโทษเด็ดขาดในช่วงอายุกว่า 25 ปี  

ถึงอายุ 40 ปี มีอัตราร้อยละรวมกันแล้วอยู่ที่ประมาณร้อยละ 56-57 ซึ่งถือได้ว่าเป็นกลุ่มอายุส่วนใหญ่ของนักโทษเด็ดขาด

ตารางที่ 3.5 จ�ำนวนและร้อยละนักโทษเด็ดขาด พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามจ�ำนวนครั้งที่ต้องโทษ

จ�ำนวนครั้งที่ต้องโทษ 2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

ต้องโทษครั้งที่ 1 181,479 69.79 210,378 68.73 205,406 66.87

ต้องโทษครั้งที่ 2 58,592 22.53 71,358 23.31 75,008 24.42

ต้องโทษครั้งที่ 3 14,239 5.48 17,053 5.57 18,947 6.17

ต้องโทษครั้งที่ 4 3,697 1.42 4,650 1.52 5,136 1.67

ต้องโทษ 5 ครั้งขึ้นไป 2,013 0.77 2641 0.86 2,667 0.87

รวม 260,020 100.00 306,080 100.00 307,164 100.00

ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256250



	 จากตารางที่ 3.5 พบว่านักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่ในแต่ละปีเป็นนักโทษที่ต้องโทษในครั้งแรก ซึ่งมีจ�ำนวนประมาณ  

2 ใน 3 ของนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาถึงอัตราร้อยละของจ�ำนวนครั้งที่ต้องโทษ สิ่งที่น่าสนใจคือ

ร้อยละนักโทษเด็ดขาดท่ีต้องโทษในครั้งแรกมีแนวโน้มลดลง แต่ร้อยละนักโทษเด็ดขาดที่ต้องโทษมากกว่า 1 ครั้งข้ึนไป  

(การกระท�ำผิดซ�้ำ) มีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นเล็กน้อย

	 3.1.3	ผู้ต้องขังที่ได้รับการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษ

	 	 	 ประเด็นดังกล่าวมีค่าทางสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในภาพที่ 3.1

ภาพที่ 3.1	 จ�ำนวนผู้ต้องขังที่ได้รับการพักการลงโทษ พ.ศ. 2560-2562

ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 จากภาพที่ 3.1 แสดงให้เห็นว่าจ�ำนวนผู้ต้องขังท่ีได้รับการพักการลงโทษ ในปี พ.ศ. 2560-2562 มีแนวโน้ม 

เพิ่มขึ้นเรื่อยๆ หากเปรียบเทียบกับจ�ำนวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมดในปี พ.ศ. 2562 จ�ำนวน 307,164 คน พบว่า  

นักโทษเด็ดขาดที่ได้รับการพักการลงโทษปี พ.ศ. 2562 คิดเป็นร้อยละ 2.63 จากจ�ำนวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด

ภาพที่ 3.2 จ�ำนวนผู้ต้องขังที่ได้รับการลดวันต้องโทษ พ.ศ. 2560-2562

ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์ ข้อมูลระหว่างวันที่ 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

-
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	 จากภาพที่ 3.2 แสดงให้เห็นว่าจ�ำนวนผู้ต้องขังที่ได้รับการลดวันต้องโทษ ในปี พ.ศ. 2560-2562 มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น

อย่างเห็นได้ชัด โดยพบว่าความแตกต่างของจ�ำนวนผู้ต้องขังที่ได้รับการลดวันต้องโทษใน ปี พ.ศ. 2561 มีปริมาณมากกว่า

ปี พ.ศ. 2560 เกือบ 1 เท่า ในขณะที่ปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนน้อยกว่าปีก่อนหน้าเพียงเล็กน้อย หากน�ำข้อมูลที่ได้มาท�ำการ

เปรียบเทียบกับจ�ำนวนนักโทษเด็ดขาดท้ังหมดในปี พ.ศ. 2562 จ�ำนวน 307,164 คน พบว่า นักโทษเด็ดขาดที่ได้รับการ 

ลดวันต้องโทษในปี พ.ศ. 2562 คิดเป็นร้อยละ 3.43 จากจ�ำนวนนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด

	 3.1.4 การกระท�ำผิดซ�้ำ

	 	 	 ในประเด็นเรื่องการกระท�ำผิดซ�้ำมีประเด็นที่น่าสนใจ โดยค�ำนิยามของการกระท�ำผิดซ�้ำของกรมราชทัณฑ ์

การกระท�ำผิดซ�้ำ คือ นักโทษเด็ดขาดที่ถูกปล่อยตัวออกจากเรือนจ�ำไปแล้วทั้งกรณีพ้นโทษแบบมีเงื่อนไขและไม่มีเงื่อนไข 

ในช่วงปีงบประมาณหน่ึงๆ แล้วหวนกลับมากระท�ำผิดซ�้ำโดยถูกส่งตัวเข้าสู่เรือนจ�ำอีกคร้ัง ทั้งในกรณีผู้ต้องขังระหว่าง 

พิจารณาคดีและนักโทษเด็ดขาด ภายในระยะเวลาช่วงหนึ่งที่ก�ำหนดไว้หลังการปล่อยตัวดังกล่าว

ตารางท่ี 3.6 จ�ำนวนผู้ต้องขังท่ีมีการกระท�ำผิดซ�้ำหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรกของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรม 

ผู้ต้องขัง พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามประเภทคดี

ประเภทคดี

จ�ำนวนผู้ต้องขังที่มีการกระท�ำผิดซ�้ำ

หลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรก

ของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรมผูต้้องขัง

2560 2561 2562

ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแห่งราชอาณาจักร 2 1 2

ความผิดเกี่ยวกับการก่อการร้าย 1 1 10

ความผิดเกี่ยวกับการปกครอง 101 62 112

ความผิดเกี่ยวกับการยุติธรรม 54 56 84

ความผิดเกี่ยวกับศาสนา 2 1 0

ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุขของประชาชน 3 7 9

ความผิดเกี่ยวกับการก่อให้เกิดภยันตรายต่อประชาชน 22 21 22

ความผิดเกี่ยวกับการปลอมและการแปลง 97 66 144

ความผิดเกี่ยวกับการค้า 1 1 7

ความผิดเกี่ยวกับเพศ 217 154 154

ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย 879 553 706

ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง 159 126 137

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 3,099 2,851 3,701

ความผดิเกีย่วกบัยาเสพตดิ(พ.ร.บ.ยาเสพตดิฯ พ.ร.บ.สารระเหย พ.ร.บ.วตัถุ
ออกฤทธิ์ต่อจิตประสาท)

13,014 11,041 13,879

อื่นๆ (หลายประเภท เช่น พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ร.บ.การพนัน พ.ร.บ.อาวุธปืน 
พ.ร.บ.คนเข้าเมือง ลหุโทษ ฯลฯ)

9,935 9,151 12,255

รวม 27,586 24,092 31,222
ที่มา : ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ/กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมราชทัณฑ์

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256252



	 จากตารางที่ 3.6 เม่ือพิจารณาถึงจ�ำนวนผู้ต้องขังท่ีมีการกระท�ำผิดซ�้ำหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรกของระยะ

เวลาการติดตามพฤติกรรมผู้ต้องขัง ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 พบว่า แนวโน้มจ�ำนวนผู้กระท�ำผิดแม้ลดลงในช่วงระหว่างปี  

พ.ศ. 2560 กับ 2561 แต่กลับมีแนวโน้มจ�ำนวนเพิ่มขึ้นในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2561 กับ 2562 ทั้งนี้เมื่อพิจารณาโดย 

จ�ำแนกตามลักษณะความผิด พบว่าผู ้กระท�ำผิดซ�้ำส่วนใหญ่กระท�ำผิดซ�้ำในคดีหรือความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  

(พระราชบัญญัติยาเสพติดฯ, พระราชบัญญัติสารระเหย, พระราชบัญญัติวัตถุออกฤทธิ์ต่อจิตประสาท) สูงที่สุด คิดเป็น 

เกือบครึ่งหนึ่งของนักโทษที่มีการกระท�ำผิดซ�้ำหลังจากได้รับการปล่อยตัวในปีแรกของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรม 

ผู้ต้องขังทั้งหมด กระท�ำผิดซ�้ำล�ำดับรองลงมาคือประเภทอื่นๆ (หลายประเภท เช่น พระราชบัญญัติป่าไม้, พระราชบัญญัติ

การพนัน, พระราชบัญญัติอาวุธปืน, พระราชบัญญัติคนเข้าเมือง, ลหุโทษ ฯลฯ)

3.2	สถิติเกี่ยวกับการดำ�เนินงานด้านการสั่งคุมประพฤติ

	 กรมคุมประพฤติเป็นหน่วยงานส�ำคัญอีกหน่วยงานหนึ่งเกี่ยวกับกระบวนการหลังการพิจารณาคดี ทั้งนี้สถิติต่างๆ  

ที่เกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการสั่งคุมประพฤติ ได้รับการรวบรวมโดยกลุ่มติดตามประเมินผล กองยุทธศาสตร์และ 

แผนงาน กรมคุมประพฤติ ซึ่งมีรายละเอียดที่น่าสนใจดังต่อไปนี้

	 3.2.1	สถิติผู้ถูกคุมประพฤติทั่วประเทศ

	 	 	 สถิติของผู้ถูกคุมประพฤติทั่วประเทศประเด็นดังกล่าวมีสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในตารางที่ 3.7

ตารางที่ 3.7 จ�ำนวนและร้อยละผู้ถูกคุมประพฤติทั่วประเทศ พ.ศ. 2560-2562

พ.ศ.

ประเภท

รวม

ผู้ใหญ่ ร้อยละ เด็กและเยาวชน ร้อยละ

2560 156,917 96.42 5,834 3.58 162,751

2561 175,013 97.97 3,629 2.03 178,642

2562 172,902 98.65 2,371 1.35 175,273
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จาก กลุ่มติดตามประเมินผล กองยุทธศาสตร์และแผนงาน

	 จากตารางที ่3.7 พบว่าจ�ำนวนผู้ถกูคมุประพฤตทิัว่ประเทศประจ�ำปี พ.ศ. 2560-2562 มจี�ำนวน 155,000-175,000 คน 

 ทั้งนี้เมื่อพิจารณาเป็นอัตราร้อยละโดยจ�ำแนกตามประเภทกลุ่มผู้ใหญ่และเด็กและเยาวชนท่ีถูกคุมประพฤต ิพบว่าในช่วง 

 3 ปีที่ผ่านมา ร้อยละผู้ถูกคุมประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น ในขณะที่เด็กและเยาวชนมีแนวโน้มลดลง โดยเฉพาะ

อย่างยิ่งในปี พ.ศ. 2562 จ�ำนวนเด็กและเยาวชนที่ถูกคุมประพฤติมีจ�ำนวนลดลงจากปี พ.ศ. 2560 มากกว่าครึ่งหนึ่ง  

(จาก 5,834 ลดลงเหลือ 2,371)

	 เมื่อพิจารณาจากตัวเลขของผู้ถูกคุมประพฤติท่ัวประเทศจ�ำแนกตามเพศของผู้ถูกคุมประพฤติ จากภาพที่ 3.3 และ

ตารางที่ 3.8 พบว่าในปี พ.ศ. 2562 ผู้ใหญ่ท่ีถูกคุมประพฤติโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชาย มากถึงร้อยละ 90 และเป็นกลุ่มที่

อายุมากกว่า 24 ปี เพศหญิงในวัยผู้ใหญ่ที่ถูกคุมประพฤติคิดเป็นร้อยละ 9 ในขณะเดียวกันก็พบว่า ผู้ที่มีอายุมากกว่า 24 ปี 

และถูกคุมประพฤติก็มีแนวโน้มเพิ่มขึ้นเช่นกัน

	 สถิติเด็กและเยาวชนที่ถูกคุมประพฤติโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชายคิดเป็นร้อยละ 90 เพศหญิงคิดเป็นเพียงร้อยละ 8  

เช่นเดียวกันหากพิจารณากลุ่มช่วงอายุของเด็กและเยาวชน ช่วงอายุ 15-17 ปี มีจ�ำนวนสูงที่สุดคิดเป็นร้อยละ 80
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ภาพที่ 3.3 จ�ำนวนของผู้ถูกคุมประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่และเด็กและเยาวชนจ�ำแนกตามเพศ

ตาราง 3.8 จ�ำนวนและร้อยละผู้ถูกคุมประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่และเด็กและเยาวชนจ�ำแนกตามช่วงอายุ

ผู้ถูกคุมประพฤติ จ�ำนวน ร้อยละ

ผู้ใหญ่

18 ถึง 24 ปี 41,773 24.15

มากกว่า 24 ปี 131,129 75.84

รวม 172,902 100.00

เด็กและเยาวชน

10 ถึง 14 ปี 297 12.52

15 ถึง 17 ปี 2,074 87.47

รวม 2,371 100.00

	 3.2.2	สถิติการพักการลงโทษและลดวันต้องโทษ

	 ตารางที่ 3.9 จ�ำนวนและร้อยละผู้ถูกคุมความประพฤติที่ได้รับการพักการลงโทษและการลดวันต้องโทษ ประจ�ำปี 

พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามเพศ

สถานะ 2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

พักการลงโทษ
ชาย 2,044 73.79 4,314 79.80 7,180 78.17
หญิง 726 26.21 1,092 20.20 2005 21.83
รวม 2,770 100.00 5,406 100.00 9,185 100.00

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อ�น, (18,958)

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อาญา, (8,269)

เพศหญิง 9 %

เพศชาย เพศหญิง

เพศชาย

91 %

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อ�น, (18,958)

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อาญา, (8,269)

เพศชาย

92 %

เพศหญิง 8 %

เพศชาย เพศหญิง

ผู้ถูกคุมประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่จ�ำแนกตามเพศ ผูถ้กูคมุประพฤตท่ีิเป็นเดก็และเยาวชนจ�ำแนกตามเพศ

ที่มา :  ข้อมูลปี พ.ศ. 2562 จาก กลุ่มติดตามประเมินผล กองยุทธศาสตร์และแผนงาน

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อ�น, (18,958)

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อาญา, (8,269)

เพศหญิง 9 %

เพศชาย เพศหญิง

เพศชาย

91 %

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อ�น, (18,958)

ความผิดตาม

ประมวลกฏหมาย

อาญา, (8,269)

เพศชาย

92 %

เพศหญิง 8 %

เพศชาย เพศหญิง

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256254



สถานะ 2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

ลดวันต้องโทษ
ชาย 4,975 80.53 10,175 82.80 8,154 82.92
หญิง 1,203 19.47 2,114 17.20 1680 17.08

รวม 6,178 100.00 12,289 100.00 9,834 100.00

รวมทั้งหมด

ชาย 7,019 78.44 14,489 81.88 15,334 80.62

หญิง 1,929 21.56 3,206 18.12 3,685 19.38

รวม 8,948 100.00 17,695 100.00 19,019 100.00
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จาก กลุ่มติดตามประเมินผล กองยุทธศาสตร์และแผนงาน

	 จากตารางที่ 3.9 พบว่าผู้ถูกคุมประพฤติที่ได้รับการพักการลงโทษและการลดวันต้องโทษในช่วง ปี พ.ศ. 2560-2562 

มีแนวโน้มจ�ำนวนภาพรวมเพิ่มขึ้น (ยกเว้นในกรณีได้รับการลดวันต้องโทษในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนลดลงจากปีก่อนหน้า) 

อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาถึงอัตราร้อยละพร้อมกับการจ�ำแนกตามเพศ พบว่า เพศชายมีแนวโน้มได้รับการพักการลงโทษ

และได้รับการลดวันต้องโทษเพิ่มขึ้น ในขณะที่เพศหญิงมีแนวโน้มลดลง

	 3.2.3	สถิติผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด

ตารางที ่3.10 จ�ำนวนและร้อยละผูเ้ข้ารบัการฟ้ืนฟูสมรรถภาพผู้ตดิยาเสพตดิ พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามลกัษณะการคมุตัว

พ.ศ

แบบควบคุมตัว แบบไม่

ควบคุมตัว

ร้อยละ รวม

เข้มงวด ร้อยละ ไม่เข้มงวด ร้อยละ

2560 2,711 3.10 22,251 25.48 62,376 71.42 87,338

2561 2,677 2.03 22,701 17.21 106,544 80.76 131,922

2562 2,383 1.56 19,478 12.73 131,111 85.71 152,972
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จาก กลุ่มติดตามประเมินผล กองยุทธศาสตร์และแผนงาน

	 จากตารางที่ 3.10 เม่ือพิจารณาถึงจ�ำนวนและร้อยละผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด ในช่วงปี  

พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามลกัษณะการคมุตวั พบว่า ผูเ้ข้ารบัการฟ้ืนฟสูมรรถภาพผู้ตดิยาเสพตดิส่วนใหญ่เข้ารบัการฟ้ืนฟ ู

แบบไม่ถูกควบคุมตัว และพบว่าท้ังจ�ำนวนและร้อยละการไม่ควบคุมตัวมีแนวโน้มเพิ่มมากขึ้นอย่างเห็นได้ชัดในช่วง 3 ปี 

ทีผ่่านมา ขณะเดยีวกนัในกรณทีีเ่ป็นการฟ้ืนฟสูมรรถภาพแบบควบคุมตวั พบว่าผู้เข้ารบัการฟ้ืนฟสูมรรถภาพผูต้ดิยาเสพตดิ 

โดยส่วนใหญ่เป็นการควบคมุแบบไม่เข้มงวด แต่ทัง้นีไ้ม่ว่าจะเป็นการควบคุมแบบเข้มงวดหรอืไม่เข้มงวดต่างกม็แีนวโน้มจ�ำนวน

และร้อยละในปริมาณที่ลดลงอย่างเห็นได้ชัดในช่วง 3 ปีที่ผ่านมา

ตารางที ่3.11 จ�ำนวนและร้อยละผูเ้ข้ารบัการฟ้ืนฟสูมรรถภาพผูต้ดิยาเสพตดิ พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามลกัษณะความผดิ

ลักษณะความผิด 2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

เสพ 71,982 82.42 111,010 84.15 129,054 84.36

เสพและครอบครอง 12,713 14.56 18,414 13.96 20,950 13.70

เสพและครอบครองเพื่อจ�ำหน่าย 1,419 1.62 1,673 1.27 2,111 1.38

เสพและจ�ำหน่าย 1,224 1.40 825 0.63 857 0.56

รวม 87,338 100.00 131,922 100.00 152,972 100.00
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จาก กลุ่มติดตามประเมินผล กองยุทธศาสตร์และแผนงาน
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	 จากตารางที่ 3.11 เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนและร้อยละผู้เข้ารับการฟื ้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด ในช่วง 

ปี พ.ศ. 2560-2562 โดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด พบว่า ผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติดส่วนใหญ่ฟื้นฟู 

ฐานกระท�ำความผิดเสพยาเสพติด ซ่ึงคิดเป็นร้อยละ 80 โดยประมาณ ในขณะที่ลักษณะความผิดรองลงมา คือ  

การฟื้นฟูฐานกระท�ำความผิดเสพและครอบครองยาเสพติด ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 13-14 โดยประมาณ

	 3.2.4	การกระท�ำผิดซ�้ำ

	 	 	 เรื่องการกระท�ำผิดซ�้ำตามค�ำนิยามของกรมคุมประพฤติ คือ ผู้พ้นคุมประพฤติด้วยดีแล้วกลับมากระท�ำผิดและ

กลับเข้าสู่ระบบของกรมราชทัณฑ์ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน หรือกรมคุมประพฤติแล้วแต่กรณีอีกครั้งหนึ่ง 

ภายในระยะเวลาที่ก�ำหนด ซึ่งประเด็นการกระท�ำผิดซ�้ำมีอัตราการกระท�ำผิดตามสถิติที่เกี่ยวข้องปรากฏในภาพที่ 3.4

ภาพที่ 3.4 อัตราการกระท�ำผิดซ�้ำของผู้พ้นการคุมประพฤติ พ.ศ. 2560-2562

	 จากภาพที ่3.4 พบว่าอัตราการกระท�ำผดิซ�ำ้ของผูพ้้นการคมุประพฤติ ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 มแีนวโน้มเพิม่สงูข้ึน 

อย่างไรก็ตามในปี พ.ศ. 2562 ก็มีอัตราลดลงเล็กน้อยจากปีก่อนหน้า แต่ก็ยังถือว่าสูงกว่าในปี พ.ศ. 2560

3.3	สถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระทำ�ความผิด

	 กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน เป็นอีกหน่วยงานหน่ึงที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการหลังการพิจารณาคด ี 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งคดีท่ีเก่ียวข้องกับเด็กและเยาวชนซ่ึงถือได้ว่าเป็นกลุ่มเปราะบางอย่างหนึ่ง ส�ำหรับสถิติท่ีถูกน�ำมาใช้ 

ในการน�ำเสนอเป็นสถิติที่เกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำความผิด ซ่ึงได้มีการรวบรวมโดยกองยุทธศาสตร์

และแผนงานกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน โดยแบ่งข้อมูลออกเป็น สถิติข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับเด็กและเยาวชน 

ที่กระท�ำความผิด และการกระท�ำผิดซ�้ำของเด็กและเยาวชน รายละเอียดดังต่อไปนี้

พ.ศ. 2560 พ.ศ. 2561 พ.ศ. 2562
60
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6.4

6.6
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60

60
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	 3.3.1	ข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับเด็กและเยาวชนที่กระท�ำความผิด

	 	 	 ข้อมลูจ�ำนวนเดก็และเยาวชนในสถานพนิจิฯ ทัว่ประเทศประจ�ำปี พ.ศ. 2560-2562 ปรากฏในตารางสถติข้ิอมลู

ตารางที่ 3.12 

ตารางที่ 3.12	จ�ำนวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน ทั่วประเทศประจ�ำปี พ.ศ. 2560-2562 

จ�ำแนกตามเพศ

เพศ

จ�ำนวนเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ

พ.ศ. 2560 ร้อยละ พ.ศ. 2561 ร้อยละ พ.ศ. 2562 ร้อยละ

ชาย 22,982 92.58 20,803 92.29 18,545 92.30

หญิง 1,842 7.42 1,739 7.71 1,548 7.70

รวม 24,824 100.00 22,542 100.00 20,093 100.00
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากกองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจฯ ข้อมูลระหว่าง 1 ม.ค. – 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 3.12 พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 เด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน 

ทั่วประเทศ (ทั้งในภาพรวมและจ�ำแนกประเภทเป็นหญิงและชาย) มีแนวโน้มจ�ำนวนลดลง อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณา 

ถึงสัดส่วนความแตกต่างระหว่างหญิงและชายในแต่ละปี พบว่ามีแนวโน้มคงท่ี กล่าวคือ เด็กและเยาวชนในสถานพินิจ

และคุ้มครองเด็กและเยาวชนโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ซ่ึงคิดเป็นร้อยละประมาณ 92-93 ในขณะที่เป็นเพศหญิง คิดเป็น 

ร้อยละประมาณ 7-8 เท่านั้น

ตารางที่ 3.13 จ�ำนวนเด็กและเยาวชนท่ีอยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนทั่วประเทศประจ�ำปี พ.ศ. 2560-2562 

จ�ำแนกตามเพศ

เพศ

จ�ำนวนเด็กและเยาวชนในศูนย์ฝึกฯ ทั่วประเทศ

ร้อยละ

พ.ศ. 2560 ร้อยละ พ.ศ. 2561 ร้อยละ พ.ศ. 2562

ชาย 6,171 92.33 7,787 90.03 7,442 93.68

หญิง 512 7.66 862 9.96 502 6.31

รวม 6,683 100.00 8,649 100.00 7,944 100.00

	 จากตารางที่ 3.13	 พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 เด็กและเยาวชนอยู่ในศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชน 

ทัว่ประเทศ (ทัง้ในภาพรวมและจ�ำแนกประเภทเป็นหญงิและชาย) มแีนวโน้มจ�ำนวนเพิม่และลดลงอย่างไม่คงที ่เมือ่พจิารณา

ถงึสดัส่วนความแตกต่างระหว่างหญงิและชายในแต่ละปี พบว่า เพศชายยงัคงกระท�ำผดิมากกว่าเพศหญงิ ซึง่เดก็และเยาวชน

เพศชายกระท�ำผิดคิดเป็นร้อยละประมาณ 90 ในขณะท่ีเพศหญิงกระท�ำผิด คิดเป็นร้อยละ 10 ร้อยละเด็กและเยาวชน 

ที่ถูกด�ำเนินคดีจ�ำแนกตามเพศและฐานความผิด พบว่า ฐานความผิดส่วนใหญ่ที่เด็กและเยาวชนกระท�ำผิด (ทั้งในภาพรวม

ตลอดจนเพศชายและหญิง) คือ ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดให้โทษ รองลงมา คือ ความผิดอื่นๆ และความผิดเกี่ยวกับทรัพย ์

ทั้งนี้เมื่อพิจารณาแนวโน้มการกระท�ำผิดในแต่ละฐานความผิดในช่วง 3 ปีดังกล่าว พบว่า เด็กและเยาวชนมีแนวโน้ม 

กระท�ำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเพิ่มมากขึ้น ในขณะที่ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ค่อนข้างมีแนวโน้มลดลง และความผิด 

ในด้านที่เหลือค่อนข้างมีแนวโน้มคงที่
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ตารางที่ 3.15 จ�ำนวนและร้อยละเด็กและเยาวชนที่ถูกด�ำเนินคดี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามค�ำพิพากษาของศาล

ค�ำพิพากษา

จ�ำนวนเด็กและเยาวชนที่ถูกด�ำเนินคดี

2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

คุมประพฤติ 2,412 9.71 993 4.40 221 1.09
จ�ำคุก 136 0.54 101 0.44 33 0.16
ใช้วิธีการอื่นแทน 678 2.73 662 2.93 254 1.26
ปรับ 223 0.89 164 0.72 73 0.36
เปลี่ยนแปลงเป็นว่ากล่าวตักเตือนและปล่อยตัวไป 69 0.27 58 0.25 16 0.07
เปลี่ยนแปลงให้คุมประพฤติ 192 0.77 117 0.51 16 0.07
เปลี่ยนแปลงให้ฝึกและอบรม 343 1.38 269 1.19 161 0.80
ฝึกและอบรม 1,926 7.75 1,473 6.53 719 3.57
ฝึกและอบรมแทน 519 2.09 470 2.08 208 1.03
ฝึกและอบรมและช�ำระค่าปรับ 1,075 4.33 1,007 4.46 685 3.40
ไม่ต้องรับโทษ แต่ให้ใช้วิธีการอื่นส�ำหรับเด็ก 3,674 14.80 3,152 13.98 1,650 8.21
ไม่มีความผิด แต่ให้ใช้วิธีการอื่นส�ำหรับเด็ก 1,486 5.98 1,212 5.37 371 1.84
ไม่มีความผิด ให้ยกฟ้อง 107 0.43 51 0.22 30 0.14
ว่ากล่าวตักเตือน 297 1.19 203 0.90 118 0.58
โอนคดีไปศาลอื่น 3 0.01 1 0.00 1 0.00
ไม่ระบุค�ำพิพากษา 10,830 43.62 11,974 53.11 15,317 76.23
อื่นๆ (ฝึกและอบรม) 133 0.53 116 0.51 111 0.55
อื่นๆ 721 2.90 519 2.30 109 0.54
รวม 24,824 100.00 22,542 100.00 20,093 100.00

ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากกองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจฯ ข้อมูลระหว่าง 1 ม.ค. – 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 3.15 พบว่า จ�ำนวนเด็กและเยาวชนที่ถูกด�ำเนินคดีตามค�ำพิพากษาหรือค�ำสั่งให้ลงโทษ ไม่นับรวมเหตุ

ที่โอนคดีไปศาลอื่นหรือกรณีที่ศาลยังไม่ระบุค�ำพิพากษา ค�ำพิพากษาให้เด็กและเยาวชนไม่ต้องรับโทษ แต่ให้ใช้วิธีการอื่น

ส�ำหรับเด็กยังคงมีจ�ำนวนสูงกว่าค�ำพิพากษาด้านอื่น รองลงมาจะเป็นค�ำพิพากษาให้ฝึกและอบรม ตามล�ำดับ

ตารางที่ 3.16 จ�ำนวนและร้อยละเด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ ที่ถูกด�ำเนินคดี พ.ศ. 2560-2562 

จ�ำแนกตามระดับการศึกษา

ระดับการศึกษา
จ�ำนวนเด็กและเยาวชนที่ถูกด�ำเนินคดี

2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

ไม่เคยได้รับการศึกษา 775 3.12 796 3.53 481 2.39
ประถมศึกษา 928 3.74 827 3.67 709 3.53
มัธยมศึกษาตอนต้น 10,493 42.27 9,489 42.09 9,230 45.94
มัธยมศึกษาตอนปลายและสูงกว่า 12,608 50.79 11,418 50.65 9,661 48.08
อื่นๆ 20 0.08 12 0.05 12 0.06
รวม 24,824 100.00 22,542 100.00 20,093 100.00
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากกองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจฯ ข้อมูลระหว่าง 1 ม.ค. – 31 ธ.ค. 62
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	 จากตารางที่ 3.16 พบว่าเด็กและเยาวชนที่ถูกด�ำเนินคดีโดยส่วนใหญ่มีการศึกษาอยู่ในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย

และสูงกว่า (คิดเป็นร้อยละประมาณ 42-46) รองลงมาคือระดับมัธยมศึกษาตอนต้น (คิดเป็นร้อยละประมาณ 42-46)

ตารางที่ 3.17 กระบวนการภายหลังศาลมีค�ำพิพากษาลงโทษ พ.ศ. 2560-2562

กระบวนการภายหลัง

ศาลมีค�ำพิพากษา

พ.ศ. 2560 พ.ศ. 2561 พ.ศ. 2562

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม

การอนุญาตให้เด็กออกนอกสถานพินิจฯ ออกไปสถาน

ศึกษาได้ (พ.ร.บ. ศาลเยาวชนฯ มาตรา 41 (5) (6))
- - - 61 3 64 173 2 175

ที่มา: ส�ำนักพัฒนาระบบงานยุติธรรมเด็กและเยาวชน จากกองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจฯ ข้อมูลระหว่าง 1 ม.ค. – 31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 3.17 ซึ่งเป็นข้อมูลเกี่ยวกับกระบวนการภายหลังศาลมีค�ำพิพากษาลงโทษ พ.ศ. 2560-2562 พบว่า 

ในกรณีที่เป็นการอนุญาตให้เด็กออกนอกสถานพินิจฯ ออกไปสถานศึกษาได้ (พระราชบัญญัติศาลเยาวชนฯ มาตรา 41  

(5) (6)) ในปี พ.ศ. 2562 มจี�ำนวนเดก็และเยาวชนได้รบัอนญุาตตามเงือ่นไขดงักล่าวจ�ำนวน 175 คน ซึง่เป็นจ�ำนวนทีม่ากกว่า 

ในปีก่อนหน้า (จ�ำนวน 64 คน)

	 3.3.2 การกระท�ำผิดซ�้ำของเด็กและเยาวชน

	 	 	 สถิติการกระท�ำผิดซ�้ำของเด็กและเยาวชนมีนิยามการกระท�ำผิด คือ เป็นกรณีที่เด็กและเยาวชนท่ีถูกปล่อยตัว

จากศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและเยาวชนและถูกจับกุมภายในรอบระยะเวลา 1 ปี, 2 ปี, 3 ปี แล้วแต่กรณี ประเด็นดังกล่าวมี

สถิติปรากฏในตารางที่ 3.18

ตารางที่ 3.18 จ�ำนวนและร้อยละของเด็กและเยาวชนที่กระท�ำผิดซ�้ำจ�ำแนกตามลักษณะฐานความผิดภายหลังจากได้รับ

การปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกฯ พ.ศ. 2560-2562

ลักษณะฐานความผิดที่กระท�ำผิดซ�้ำ

ภายใน 1 ปี

จ�ำนวนเด็กและเยาวชนที่ถูกจับซ�้ำ

2560 ร้อยละ 2561 ร้อยละ 2562 ร้อยละ

ทรัพย์ 107 12.13 82 10.82 48 8.79

ชีวิตและร่างกาย 38 4.31 22 2.90 20 3.66

เพศ 11 1.25 5 0.66 1 0.18

ความสงบสุข เสรีภาพ ชื่อเสียงฯ 5 0.57 2 0.26 1 0.18

ยาเสพติดให้โทษ 638 72.34 585 77.18 435 79.69

อาวุธและวัตถุระเบิด 39 4.42 26 3.43 15 2.75

ความผิดอื่นๆ 44 4.99 36 4.75 26 4.76

รวม 882 100.00 758 100.00 546 100.00

ที่มา : ข้อมูลปีงบประมาณ พ.ศ. 2560-2562 กรมพินิจฯ

	 จากตารางที ่3.18 พบว่าจ�ำนวนเดก็และเยาวชนทีก่ระท�ำผดิซ�ำ้จ�ำแนกตามฐานความผดิในแต่ละปี (พ.ศ.2560-2562) 

ค่อนข้างมตีวัเลขทีล่ดลงตามล�ำดบั โดยพบว่าในฐานความผดิทีม่กีารกระท�ำผดิซ�ำ้สงูทีส่ดุยงัคงเป็นความผดิเกีย่วกบัยาเสพตดิ 

ให้โทษ ซึง่ในแต่ละปีคิดเป็นกว่าร้อยละ 70 รองลงมาจะเป็นการกระท�ำผิดซ�ำ้ด้านความผดิเกีย่วกบัทรพัย์ และฐานความผดิ 

ด้านอื่นๆ ลดหลั่นกันมาตามล�ำดับ

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256260



	 การน�ำเสนอข้อค้นพบเกีย่วกบัการให้ความช่วยเหลอืและการคุม้ครองสทิธด้ิานกระบวนการยตุธิรรมในบทนี ้เป็นการ

พจิารณาถงึสถติเิกีย่วกับการให้ความช่วยเหลอืด้านกระบวนการยตุธิรรมของผู้ทีไ่ด้รบัความเสยีหายในคดอีาญา ซึง่เป็นการ

รวบรวมข้อมูลโดยกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ตลอดจนสถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทาง

นิติวิทยาศาสตร์ ซึ่งเป็นการรวบรวมข้อมูลโดยสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ดังนั้นประเด็นเกี่ยวกับการให้ความช่วยเหลือด้าน

กระบวนการยุติธรรมจึงมีรายละเอียดที่น่าสนใจ ดังต่อไปนี้

	 4.1	สถิติเกี่ยวกับการดำ�เนินการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทในคดีอาญา

	 สถิติเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว ได้รับการรวบรวมโดยกลุ่มงานพัฒนาระบบไกล่เกล่ียข้อพิพาทกรมคุ้มครองสิทธิ 

และเสรีภาพ ซึ่งมีรายละเอียดปรากฏในตารางที่ 4.1

ตารางที่ 4.1 จ�ำนวนและร้อยละการรับเรื่องและเรื่องที่ได้รับการไกล่เกลี่ยในคดีอาญาแล้วเสร็จ พ.ศ. 2560-2562  

จ�ำแนกตามผลการไกล่เกลี่ย

พ.ศ.

จ�ำนวนการรับเรื่องและ

เรื่องที่ได้รับการไกล่เกลี่ยแล้วเสร็จ

ผลการไกล่เกลี่ย

ส�ำเร็จ ร้อยละ ไม่ส�ำเร็จ ร้อยละ

2560 129 119 92.25 10 7.75

2561 100 88 88.00 12 12.00

2562 102 88 86.27 14 13.73
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากกลุ่มงานพัฒนาระบบไกล่เกลี่ยข้อพิพาท กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ

	 จากตารางที่ 4.1 เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนและร้อยละการรับเรื่องและเรื่องที่ได้รับการไกล่เกลี่ยในคดีอาญาแล้วเสร็จ  

ในปี พ.ศ. 2560-2562 โดยจ�ำแนกตามผลการไกล่เกลี่ย พบว่า ในทุกปีมีเรื่องที่ได้รับการไกล่เกลี่ยแล้วเสร็จทั้งหมด  

(จากจ�ำนวนการรับเรื่องทั้งหมด) ซึ่งพบว่าในช่วง 3 ปีที่ผ่านมามีจ�ำนวนเรื่องลดลงจนเกือบคงที่ (ประมาณ 100 เรื่องต่อปี) 

อย่างไรก็ตามข้อค้นพบท่ีน่าสนใจ คือ ผลการไกล่เกลี่ยจากการรับเรื่อง ซึ่งพบว่าในช่วง 3 ปีดังกล่าวมีแนวโน้มร้อยละ 

การไกล่เกลี่ยส�ำเร็จลดลง ทั้งนี้อาจจ�ำเป็นต้องพิจารณาถึงลักษณะความผิดของคดีที่มีการไกล่เกล่ียด้วยว่าเป็นความผิด 

เกี่ยวกับเรื่องใด เพราะถ้าเป็นความผิดท่ีรุนแรงหรือก่อให้เกิดความเสียหายมาก ก็อาจน�ำไปสู่การไกล่เกล่ียส�ำเร็จ 

ได้ค่อนข้างยากตามมา

ส่วนที่ 4
การให้ความช่วยเหลือและการคุ้มครองสิทธิ

ด้านกระบวนการยุติธรรม
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4.2	สถิติเกี่ยวกับผู้ขอรับความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจำ�เลยในคดีอาญา

	 สถิติเก่ียวกับการขอความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจ�ำเลยในคดีอาญารวบรวมโดยส�ำนักงานช่วยเหลือ

ทางการเงินแก่ผู้เสียหายในคดีอาญา กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ซึ่งมีรายละเอียดปรากฏในตารางที่ 4.2

ตารางท่ี 4.2 จ�ำนวนและร้อยละผู้ยื่นค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงินกรณีผู้เสียหายในคดีอาญา พ.ศ. 2560-2562  

จ�ำแนกตามฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ

ฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ พ.ศ. 2560 ร้อยละ พ.ศ. 2561 ร้อยละ พ.ศ. 2562 ร้อยละ

 เกี่ยวกับชีวิต 5,855 41.00 4,827 38.29 3,572 37.90
 เกี่ยวกับร่างกาย 6,125 42.89 5,598 44.41 4,153 44.06
 เกี่ยวกับทรัพย์สิน 8 0.06 9 0.07 5 0.05
 เกี่ยวกับเพศ 2,293 16.06 2,169 17.21 1,695 17.98
 เกี่ยวกับเสรีภาพ - 0.00 3 0.02 1 0.01

รวม 14,281 100.00 12,606 100.00 9,426 100.00
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากกลุ่มงานพัฒนาระบบไกล่เกลี่ยข้อพิพาท กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ

	 เมื่อพิจารณาเฉพาะผู้ยื่นค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายในคดีอาญา ปรากฏในตารางที่ 4.2 พบว่า 

ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 ผู้เสียหายที่ยื่นค�ำขอฯ มีแนวโน้มจ�ำนวนลดลงอย่างเห็นได้ชัด ซึ่งในปีล่าสุดหรือ พ.ศ. 2562  

มีจ�ำนวนทั้งหมด 9,426 คน ท้ังน้ีเม่ือพิจารณาตามฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ พบว่า ในแต่ละปีความผิดเกี่ยวกับร่างกาย 

คือ ฐานความผิดที่มีการยื่นค�ำขอมากที่สุด (คิดเป็นร้อยละประมาณ 42-44) รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิต (คิดเป็น 

ร้อยละประมาณ 38-41) และความผิดเกี่ยวกับเพศ (คิดเป็นร้อยละประมาณ 16-18) อย่างไรก็ตาม ยังพบว่าในช่วง 3 ป ี

ดงักล่าว ไม่ปรากฏว่ามผีูเ้สยีหายในคดอีาญายืน่ค�ำขอความช่วยเหลอืทางการเงนิในลกัษณะความผดิเก่ียวกบัประเดน็ต่างๆ 

ดังต่อไปนี้ ได้แก่ การทุจริตคอรัปชั่น, ความมั่นคง, ยาเสพติด, กฎหมายการเลือกตั้ง, กฎหมายแรงงาน, เอกสาร, การเบิก

ความเท็จ, การค้ามนุษย์, กฎหมายป่าไม้, การร้องเรียน, กฎหมายปกครอง, การหมิ่นประมาท, การหมิ่นเบื้องสูง

ตารางที่ 4.3 จ�ำนวนและร้อยละผู้ยื่นค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงินกรณีจ�ำเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2560-2562  
จ�ำแนกตามฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ

ฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ พ.ศ. 2560 ร้อยละ พ.ศ. 2561 ร้อยละ พ.ศ. 2562 ร้อยละ

เกี่ยวกับชีวิต 139 24.43 119 25.98 90 23.38

เกี่ยวกับร่างกาย 4 0.70 2 0.44 1 0.26

เกี่ยวกับทรัพย์สิน 147 25.83 127 27.73 87 22.60

เกี่ยวกับเพศ 41 7.21 19 4.15 32 8.31

เกี่ยวกับความมั่นคง 6 1.05 4 0.87 6 1.56

เกี่ยวกับยาเสพติด 219 38.49 166 36.24 156 40.52

เกี่ยวกับเสรีภาพ 2 0.35 2 0.44 0 0.00

เกี่ยวกับเอกสาร 1 0.18 9 1.97 7 1.82

เกี่ยวกับการค้ามนุษย์ 7 1.23 9 1.97 5 1.30

เกี่ยวกับกฎหมายปกครอง 3 0.53 1 0.22 1 0.26

รวม 569 100.00 458 100.00 385 100.00
ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากกลุ่มงานพัฒนาระบบไกล่เกลี่ยข้อพิพาท กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256262



	 เมื่อพิจารณาเฉพาะผู้ยื่นค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงินของจ�ำเลยในคดีอาญา ดังปรากฏในตารางที่ 4.3 พบว่า 

ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำนวนผูย้ืน่ค�ำขอฯ มแีนวโน้มจ�ำนวนลดลง (ซึง่เป็นไปในทิศทางเดยีวกับกรณผีูเ้สยีหาย) ส�ำหรบั 

ในปีล่าสดุหรือ พ.ศ. 2562 มจี�ำเลยทีย่ืน่ค�ำร้องจ�ำนวน 385 คน ทัง้น้ีเมือ่พจิารณาตามฐานความผดิท่ียืน่ค�ำขอ พบว่าในแต่ละปี

(พ.ศ. 2560-2562) จ�ำเลยโดยส่วนใหญ่ขอยืน่ค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงนิในคดอีาญาท่ีเป็นความผิดเกีย่วกับยาเสพตดิ

(คดิเป็นร้อยละประมาณ 36-40) รองลงมาคอืความผดิเกีย่วกบัทรพัย์สินและความผดิเกีย่วกบัร่างกาย (ซึง่ค่อนข้างมปีรมิาณ

ใกล้เคียงกันคือ ร้อยละประมาณ 22-28) อย่างไรก็ตาม ยังพบว่าในช่วง 3 ปีดังกล่าว ไม่ปรากฏว่ามีจ�ำเลยในคดีอาญา 

ยืน่ค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงนิในลกัษณะความผดิเก่ียวกบัประเดน็ต่างๆ ดงัต่อไปนี ้ได้แก่ การทจุรติคอรปัชัน่, กฎหมาย

การเลือกตั้ง, กฎหมายแรงงาน, การเบิกความเท็จ, กฎหมายป่าไม้, การร้องเรียน, การหมิ่นประมาท, การหมิ่นเบื้องสูง

4.3 	สถิติเกี่ยวกับการได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายและด้านการส่งเสริมสิทธิต่างๆ

	 สถิติเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว ได้รับการรวบรวมโดยกลุ่มงานให้ค�ำปรึกษากฎหมายและส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหา  

กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ ซึ่งมีรายละเอียดปรากฏตามตารางที่ 4.4 และแผนภาพ 4.1

ตารางที่ 4.4 จ�ำนวนและร้อยละผู้ได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรม พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตาม

ช่องทางการให้ความช่วยเหลือ

ช่องทางการให้ความช่วยเหลือทางด้านกฎหมาย

ผ่านคลินิกยุติธรรม

พ.ศ. 

2560
ร้อยละ

พ.ศ. 

2561
ร้อยละ

พ.ศ. 

2562
ร้อยละ

ให้ค�ำปรึกษากฎหมาย (ทัง้ส่วนกลางและส่วนภมูภิาค) 29,727 84.82 29,888 92.83 23,972 94.47
คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพเชิงรุก 1,451 4.14 1,374 4.27 185 0.73
คลินิกยุติธรรมเคลื่อนที่ 3675 10.49 78 0.24 10 0.04
นักพิทักษ์สิทธิฯ 30 0.09 7 0.02 1 0.00
ผู้ปกป้องสิทธิมนุษยชน 22 0.06 1 0.00 0 0.00
นักจิตวิทยา 143 0.41 70 0.22 6 0.02
Video Consultation N/A* N/A* 59 0.18 0 0.00
E-Justice N/A* N/A* 183 0.57 214 0.84
Facebook N/A* N/A* 191 0.59 319 1.26
Line N/A* N/A* 346 1.07 668 2.63
รวม 35,048 100.00 32,197 100.00 25,375 100.00

*หมายเหตุ: ยังไม่เปิดให้บริการ

ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากฝ่ายกลุ่มงานให้ค�ำปรึกษากฎหมายและส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหา กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ

	 เมื่อพิจารณาจ�ำนวนและร้อยละจ�ำนวนผู ้ได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรม ในป ี 

พ.ศ. 2560-2562 โดยจ�ำแนกตามช่องทางการให้ความช่วยเหลือ ปรากฏในตารางที่ 4.4 พบว่าผู้ได้รับความช่วยเหลือ 

ทางด้านกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรมในทุกช่องทางรวมกันมีจ�ำนวนลดลง

	 อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาในรูปแบบเป็นอัตราร้อยละโดยจ�ำแนกตามช่องทางในการให้ความช่วยเหลือ พบว่า 

การให้ค�ำปรกึษากฎหมาย (ทัง้ส่วนกลางและส่วนภมูภิาค) มแีนวโน้มเพิม่มากขึน้ และมสัีดส่วนมากทีสุ่ดเมือ่เปรยีบเทยีบกบั

ช่องทางอื่นๆ ที่เหลือ ในขณะเดียวกันยังพบว่าการให้ความช่วยเหลือผ่านคลินิกยุติธรรมเคลื่อนที่ก็มีแนวโน้มลดลงเช่นกัน

ซึ่งอาจเป็นเพราะว่าตั้งแต่ปี พ.ศ. 2561 เป็นต้นมา เริ่มมีการให้ความช่วยเหลือผ่านทางส่ือออนไลน์มากขึ้น แต่ช่องทาง 

สือ่ออนไลน์กย็งัคงไม่ได้รบัความนยิมเท่าทีค่วร เมือ่เปรยีบเทยีบกบัการเผชิญหน้าเพือ่ขอรบัค�ำปรกึษาทางกฎหมายโดยตรง
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ภาพที่ 4.1 จ�ำนวนการรับเรื่องร้องทุกข์ พ.ศ. 2560-2562

          ที่มา : ข้อมูลปี พ.ศ. 2560-2562 จากฝ่ายกลุ่มงานให้ค�ำปรึกษากฎหมายและส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหา กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ

	 ทั้งนี้เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนการรับเรื่องร้องทุกข์ผ่านกองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ พบว่าในช่วง 3 ปี ที่ผ่านมา  

(พ.ศ. 2560-2562) จ�ำนวนการรับเร่ืองร้องทุกข์ค่อนข้างมีความผันผวน ซึ่งพบว่าในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนการรับเรื่อง 

ร้องทุกข์เท่ากับ 1,706 เรื่อง ซึ่งมีปริมาณที่ใกล้เคียงกับปี พ.ศ. 2560 (จ�ำนวน 1,742 เรื่อง) ในขณะที่ปี พ.ศ. 2561 มีจ�ำนวน

เรื่องการรับร้องทุกข์น้อยกว่าอีก 2 ปี อย่างเห็นได้ชัด (1,191 เรื่อง)

4.4	สถิติเกี่ยวกับการดำ�เนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์

	 สถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ เป็นข้อมูลที่ได้รับการรวบรวมและ

รายงานโดยสถาบันนิติวิทยาศาสตร์ เป็นการรายงานข้อมูลสถิติพ้ืนฐานและผลการด�ำเนินงานของสถาบันนิติวิทยาศาสตร ์

ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 ซึ่งมีสถิติที่น่าสนใจดังต่อไปนี้

	 4.4.1	การด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ประจ�ำปี พ.ศ. 2562

	 	 	 ค่าสถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 

ตารางที่ 4.5 จ�ำนวนและร้อยละคดีอาญาในภาพรวมระดับประเทศ พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามประเภทการตรวจพิสูจน์ทาง

นิติวิทยาศาสตร์

รหัส ประเภทการตรวจพิสูจน์

คดีอาญา (จ�ำนวน)

เรื่อง ร้อยละ รายการ ร้อยละ

1 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเอกสาร 394 2.20 6,787 6.17

2 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านอาวุธปืน 

ร่องรอย เครื่องมือ และฟิสิกส์

103 0.57 371 0.34

3 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านศพนิรนาม

และบุคคลสูญหาย

1,063 5.93 13,856 12.61

4 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ 9,339 52.07 75,752 68.91

5 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติเวชคลินิก 482 2.69 426 0.39

6 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติจิตเวช 17 0.09 245 0.22

-
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รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256264



รหัส ประเภทการตรวจพิสูจน์

คดีอาญา (จ�ำนวน)

เรื่อง ร้อยละ รายการ ร้อยละ

7 การตรวจสถานที่เกิดเหตุ 456 2.54 648 0.59

8 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านลายนิ้วมือและฝ่ามืออัตโนมัติ 550 3.07 963 0.88

9 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านสารพันธุกรรม (DNA) 2,147 11.97 5,533 5.03

10 การตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านเคมี 

(ยา สารพิษ สารเสพติด สารเคมี)

3,334 18.59 5,222 4.75

11 การตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทางอิเล็กทรอนิกส์ 52 0.29 119 0.11

รวม 17,937 100.00 109,922 100.00
ที่มา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูลระหว่าง 1 ม.ค.-31 ธ.ค. 62

	 จากตารางที่ 4.5 แสดงถึงจ�ำนวนและร้อยละคดีอาญาในภาพรวมระดับประเทศ พ.ศ. 2562 จ�ำแนกตามประเภทการ

ตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ พบว่า ในภาพรวมทั้งประเทศมีจ�ำนวนคดีอาญาที่เข้าสู่กระบวนการทางนิติวิทยาศาสตร์

จ�ำนวน 17,937 เรื่อง หรือคิดเป็นจ�ำนวน 109,922 รายการ ทั้งนี้เมื่อพิจารณาถึงร้อยละคดีอาญาโดยจ�ำแนกตามประเภท

การตรวจพิสูจน์ (ทั้งในมิติเรื่องและรายการ) พบว่า คดีส่วนใหญ่ได้รับการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ คิดเป็น

ร้อยละ 52.07 (ในกรณีที่นับเป็นเรื่อง) และ 68.91 (ในกรณีที่นับเป็นรายการ)

	 ทัง้นี ้เมือ่พิจารณาถงึคดอีาญาทีเ่ข้ารบัการตรวจพสิจูน์ด้วยกระบวนการนติวิทิยาศาสตร์เฉพาะในกรณทีีน่บัเป็นรายการ 

พบว่า ประเภทการตรวจพสิจูน์ทีม่อัีนดบัรองลงมาอกี 4 อนัดบั ได้แก่ การตรวจพิสจูน์และวิเคราะห์ด้านศพนรินามและบคุคล

สญูหาย, การตรวจพสิจูน์และวเิคราะห์ด้านเอกสาร, การตรวจพสิจูน์และวเิคราะห์ด้านสารพนัธกุรรม, และการตรวจพสิจูน์

และวิเคราะห์ด้านเคมี ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 12.61, 6.1, 5.03 และ 4.75 ตามล�ำดับ

	 4.4.2	การเปรียบเทียบสถิติเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 

พ.ศ. 2560-2562

	 	 	 จากการน�ำเสนอค่าสถิติเปรียบเทียบเกี่ยวกับการด�ำเนินงานด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร ์

พ.ศ. 2560-2562 โดยแบ่งเป็นรายปีในข้างต้น หัวข้อนี้เป็นการน�ำเสนอข้อมูลในแต่ละปีเปรียบเทียบระหว่างสามปี 

ตามตารางที่ 4.6 และแผนภาพที่ 4.2 
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ภาพที่ 4.2	 การเปรียบเทียบค่าร้อยละเรื่องคดีอาญาทั่วไป (ทัง้ประเทศ) ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2560-2562 จ�ำแนกตามประเภทการ

ตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์

ที่มา : สรุปผลการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติวิทยาศาสตร์ สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ ข้อมูลระหว่าง 1 ม.ค.-31 ธ.ค. 62

	 เมือ่พจิารณาถงึตารางที ่4.6 และแผนภาพที ่4.2 ซึง่เป็นการน�ำจ�ำนวนเรือ่งและรายการคดอีาญา ในระดับภาพรวมของ

ประเทศ พ.ศ.2560-2562 โดยจ�ำแนกตามประเภทการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ เพื่อท�ำให้เห็นแนวโน้มของจ�ำนวน

เร่ืองและรายการคดีอาญาในช่วง 3 ปีท่ีผ่านมา ในขณะเดียวกันเพื่อท�ำให้เกิดการเปรียบเทียบได้อย่างชัดเจนมากขึ้นว่า 

คดีอาญาโดยส่วนใหญ่ได้รับการตรวจพิสูจน์แบบใดในกระบวนการทางนิติวิทยาศาสตร์ จึงเห็นได้ว่าค่าร้อยละคดีอาญา 

ที่ได้รับการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ (ทั้งแบบนับเป็นเรื่องและรายการ) มีปริมาณสูงสุดเมื่อเปรียบเทียบ 

กบัการตรวจพิสจูน์ประเภทอืน่ๆ และยงัพบว่ามแีนวโน้มเพิม่ข้ึนทกุปี (พ.ศ. 2560-2562) ทัง้นีข้้อค้นพบดังกล่าวเป็นข้อค้นพบ

ภาพรวมระดับประเทศ

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานเอกสาร

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานอาวุธปนรองรอยเครื่องมือและฟสิกส

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานศพนิรนามและบุคคลสูญหาย

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานนิติพยาธิ

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานนิติเวชคลินิก

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานนิติจิตเวช

การตรวจสถานที่เกิดเหตุ

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานลายนิ้วมือและฝามืออัตโนมัติ

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานสารพันธุกรรม (DNA)

การตรวจพิสูจนและวิเคราะหดานเคมี (ยาสารพิษสารเสพติดสารเคมี)

การตรวจพิสูจนพยานหลักฐานทางอิเล็กทรอนิกส

0

พ.ศ. 2560

10 20 30 40 50 60
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	 จากการพิจารณาสถิติต่างๆ เก่ียวกับสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจ�ำปี พ.ศ 2562  

ตามที่ได้กล่าวไปในส่วนต่างๆ ทั้ง 4 ส่วนก่อนหน้านี้ จึงสามารถสรุปสาระส�ำคัญและให้ข้อเสนอแนะทั้งในเชิงนโยบายและ 

ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับข้อมูล/สถิติด้านอาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมของหน่วยงานต่างๆ ดังต่อไปนี้

	 5.1	ข้อคน้พบและขอ้เสนอแนะเกีย่วกบัสถานการณอ์าชญากรรม สถติคิดอีาญาและการดำ�เนินงาน  

ในชั้นตำ�รวจ

	 เมือ่พิจารณาถงึสถติเิก่ียวกับฐานความผดิคดอีาญาในภาพรวมทัง้ประเทศ ซึง่แบ่งคดอีอกเป็น 4 กลุม่ ได้แก่ ฐานความผดิ

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ, ฐานความผิดเก่ียวกับทรัพย์, ฐานความผิดพิเศษ, และคดีความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย  

พบว่า ในปี พ.ศ. 2562 ในแต่ละกลุ่มคดีมีข้อค้นพบที่ส�ำคัญดังนี้

	 1)	 ความผดิเกีย่วกบัชวีติ รา่งกาย และเพศ พบว่า คดีที่ได้รับแจ้งความมีจ�ำนวนท้ังหมด 16,578 คดี คดีที่จับกุม 

ผู้ต้องหามีจ�ำนวนทั้งหมด 15,137 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 19,303 คน ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงลักษณะ

ความผดิของกลุม่คดดัีงกล่าว พบว่า ทัง้คดรีบัแจ้งความ คดทีีจ่บักมุผูต้้องหาและผูต้้องหาทีถ่กูจบักมุโดยส่วนใหญ่ผูก้ระท�ำผดิ

ท�ำความผิดเกี่ยวกับการท�ำร้ายร่างกายสาหสั คดิเป็นร้อยละ 60 รองลงมา คอื การพยายามฆ่า และการข่มขืนกระท�ำช�ำเรา

	 	 ในขณะเดียวกันกลุ่มคดีดังกล่าวมีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 91.31 ของคดีรับแจ้งความทั้งหมด อย่างไรก็ตาม 

เมื่อพิจารณาคดีต่างๆ โดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด ปรากฏว่าในแต่ละความผิดมีร้อยละของคดีที่จับกุมแตกต่าง 

กันเล็กน้อย ซึ่งพบว่าคดีเกี่ยวกับการท�ำร้ายผู้อื่นถึงแก่ความตายเป็นลักษณะความผิดที่ได้รับการจับกุมมากที่สุด แต่ใน

ทางตรงกันข้าม คดีเกี่ยวกับการฆ่าผู้อื่นเป็นลักษณะความผิดที่ได้รับการจับกุมน้อยที่สุด ทั้งน้ี อาจเป็นเพราะว่าลักษณะ 

ความผิดดังกล่าวอาจมีอัตราโทษที่รุนแรง เนื่องจากเป็นความผิดที่มีแนวโน้มแสดงถึงเจตนาการท�ำให้ผู้อื่นเสียชีวิตมากกว่า

การท�ำร้ายผู้อื่นจนถึงแก่ความตาย

	 	 นอกจากนี้ เมื่อค�ำนวณหาจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ผลการค�ำนวณพบว่า ในกรณี 

ที่เป็นการรวมทุกลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ในประเทศไทยมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 29-30 คน 

ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ท้ังน้ีในจ�ำนวนดังกล่าว เมื่อพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิดก็พบว่าผู้ต้องหา 

ทีถ่กูจบักมุในคดเีกีย่วกบัการท�ำร้ายร่างกายสาหสัมปีรมิาณมากทีส่ดุคดิเป็นจ�ำนวนประมาณ 17-18 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 

100,000 คน

ส่วนที่ 5
บทสรุปและข้อเสนอแนะ
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	 	 ในขณะเดียวกัน เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ของกลุ่มความผิดดังกล่าว  

พบว่ามีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 25.29 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซ่ึงลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุด 

คือความผิดเกี่ยวกับการท�ำร้ายร่างกาย (สาหัส)

	 2)	 ความผดิเกีย่วกบัทรัพย ์ พบว่า คดีรับแจ้งความในกรณีที่เป็นลักษณะความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ มีจ�ำนวนทัง้หมด 

49,189 คด ีคดทีีจ่บักมุผูต้้องหามทีัง้หมด 37,645 คด ีและผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 45,823 คน ทั้งนี้เมื่อพิจารณา

ถงึลักษณะความผดิของกลุม่คดดีงักล่าว ทัง้คดรีบัแจ้งความ คดท่ีีจบักมุผู้ต้องหาและผู้ต้องหาทีถ่กูจบักมุโดยส่วนใหญ่ผูต้้องหา

จะกระท�ำผิดในความผิดเกี่ยวกับ “การลักทรัพย์” ซึ่งคิดเป็นร้อยละประมาณ 45 รองลงมา คือ ลักษณะความผิดที่เป็นการ

ฉ้อโกง และการยักยอกทรัพย์

	 	 	 ในขณะเดียวกันกลุ่มคดีดังกล่าวมีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 76.53 ของคดีรับแจ้งความทั้งหมด อย่างไรก็ตาม

เมื่อพิจารณาคดีต่างๆ โดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด ผลปรากฏว่าคดีเกี่ยวกับการรับของโจรเป็นคดีที่ถูกจับกุมมากที่สุด

เมื่อเปรียบเทียบกับความผิดต่างๆ เกี่ยวกับทรัพย์

	 	 	 นอกจากนี้ เม่ือค�ำนวณหาจ�ำนวนผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ผลการค�ำนวณพบว่า 

ในกรณีที่เป็นการรวมทุกลักษณะความผิดท่ีเก่ียวกับทรัพย์ในประเทศไทย มีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 70 คน  

ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ทั้งนี้ในจ�ำนวนดังกล่าว เมื่อพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด พบว่า 

ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในคดีเกี่ยวกับการลักทรัพย์มีจ�ำนวนมากที่สุด ซึ่งเท่ากับจ�ำนวนประมาณ 32 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 

100,000 คน ขณะเดียวกันหากพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ของกลุ่มความผิด 

ดังกล่าว พบว่ามีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 75.03 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่เกิดขึ้น 

มากที่สุดคือความผิดเกี่ยวกับการลักทรัพย์

	 3)	 ความผิดพิเศษ พบว่าคดีรับแจ้งความท่ีเป็นความผิดลักษณะพิเศษ มีจ�ำนวนทั้งหมด 20,144 คดี คดีที่จับกุม 

ผู้ต้องหามีทั้งหมด 13,049 คดี และผู้ต้องหาท่ีถูกจับกุมมีจ�ำนวนทั้งส้ิน 15,032 คน ทั้งนี้เมื่อพิจารณาถึงลักษณะ

ความผิดของกลุ่มคดีดังกล่าว พบว่าในกรณีที่เป็นคดีรับแจ้งความในความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติป่าไม้มีอัตรา

มากที่สุด รองลงมาคือความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ และพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ส�ำหรับในกรณี

ที่เป็นคดีที่จับกุมผลปรากฏว่าฐานความผิดท่ีได้รับการจับกุม มากที่สุด คือ ความผิดตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก 

รองลงมาคือความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ และพระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ ในขณะเดียวกัน เมื่อ

พิจารณาถึงร้อยละผู ้ต ้องหาท่ีถูกจับกุมผลปรากฏว่าความผิดที่ได้รับการจับกุมมากที่สุด คือ ความผิดเกี่ยวกับ 

พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก รองลงมาคือ ฐานความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติป่าไม้ และพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ 

	 	 ในขณะเดียวกันกลุ่มคดีดังกล่าวมีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 64.78 ของคดีรับแจ้งความทั้งหมด อย่างไรก็ตาม

เมื่อพิจารณาคดีต่างๆ โดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด ผลปรากฏว่าฐานความผิดพิเศษที่มีร้อยละคดีที่จับกุมมากที่สุด  

คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติคุ ้มครองเด็ก ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 98.36 ของจ�ำนวนคดีทั้งหมดที่รับแจ้งความ  

(เฉพาะฐานความผดิพเิศษ) อนึง่ข้อสงัเกตจากค่าทางสถติเิกีย่วกับประเดน็ดงักล่าวพบว่าฐานความผดิเกีย่วกบัพระราชบญัญตัิ

ป่าไม้ ซึ่งเป็นฐานความผิดท่ีได้รับแจ้งความมากท่ีสุด กลับกลายเป็นฐานความผิดที่ได้รับการจับกุมค่อนข้างน้อย หรือ 

คิดเป็นร้อยละ 33.32 ของคดีเกี่ยวกับฐานความผิดพิเศษทั้งหมด 

	 	 เมือ่ค�ำนวณหาจ�ำนวนผูต้้องหาทีถ่กูจบักมุต่อประชากร 100,000 คน ผลการค�ำนวณพบว่าในกรณทีีเ่ป็นการรวมทกุ

ฐานความผิดพิเศษในประเทศไทยมีผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 23 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน ทั้งนี้ในจ�ำนวน

ดังกล่าว เม่ือพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิดพบว่าผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติ

คุ้มครองเด็กมีจ�ำนวนมากที่สุด ซึ่งเท่ากับจ�ำนวนประมาณ 3-4 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน
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	 	 ในขณะเดียวกัน เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ของกลุ่มความผิดดังกล่าว  

พบว่า มีอัตราคดีรับแจ้งความเกิดขึ้น 30.73 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุด 

คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติป่าไม้ รองลงมา คือ ความผิดเกี่ยวกับพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์

	 4)	 ความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย พบว่า คดีรับแจ้งความที่เป็นลักษณะภาพรวมของความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหาย  

มีจ�ำนวนทั้งหมด 478,418 คดี คดีที่จับกุมผู้ต้องหามีจ�ำนวนทั้งหมด 470,482 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 

524,728 คน ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงลักษณะความผิดของกลุ่มคดีดังกล่าว พบว่า ทั้งคดีรับแจ้งความ คดีที่จับกุม 

ผูต้้องหา และผูต้้องหาทีถ่กูจบักุมโดยส่วนใหญ่มลีกัษณะความผดิเกีย่วกบัยาเสพตดิ รองลงมา คอื ลกัษณะความผิดเกีย่วกบั

พระราชบัญญัติการพนันฯ และพระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ

	 ในขณะเดียวกันกลุ่มคดีดังกล่าวมีคดีท่ีถูกจับกุมคิดเป็นร้อยละ 98.34 ของคดีรับแจ้งความทั้งหมด อย่างไรก็ตาม 

เมื่อพิจารณาคดีต่างๆ โดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิด ผลปรากฏว่าความผิดเกี่ยวกับการป้องกันและปราบปราม 

การค้าประเวณีมีร้อยละคดีที่ได้รับการจับกุมมากที่สุด ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 99.49

	 นอกจากนี้ เมื่อค�ำนวณหาจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมต่อประชากร 100,000 คน ผลการค�ำนวณพบว่าในกรณีที่เป็น 

การรวมทุกลักษณะความผิดที่รัฐเป็นผู้เสียหายในประเทศไทยมีผู ้ต้องหาที่ถูกจับกุมประมาณ 800 คน ต่อจ�ำนวน 

ประชากร 100,000 คน ทั้งนี้ในจ�ำนวนดังกล่าว เมื่อพิจารณาโดยจ�ำแนกตามลักษณะความผิดก็พบว่าผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม

ในฐานความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดมีปริมาณมากที่สุด ซึ่งมีจ�ำนวนเท่ากับ 575.12 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน  

ในขณะท่ีอันดับรองลงมา คือ ผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดเกี่ยวกับการพนัน ซึ่งมีจ�ำนวนเท่ากับ 112.05 คน  

ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน อีกทั้งได้พบว่าผู ้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดเกี่ยวกับวัสดุ ส่ือส่ิงพิมพ์

ลามกอนาจาร มีจ�ำนวนผู้ต้องหาน้อยที่สุดในคดีที่รัฐเป็นผู ้เสียหาย ซึ่งพบว่ามีจ�ำนวนผู้ต้องหาเท่ากับ 0.10 คน  

ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน (หรือประมาณ 1 ใน 1 ล้านคน)

	 ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ของกลุ่มความผิดดังกล่าว พบว่ามีอัตราคดี

รับแจ้งความเกิดขึ้น 729.77 คดี ต่อประชากร 100,000 คน ซึ่งลักษณะความผิดที่เกิดขึ้นมากที่สุดคือความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพตดิ (563.33 คด ีต่อประชากร 100,000 คน) ทัง้นีล้กัษณะความผดิส่วนใหญ่เกีย่วกบัยาเสพตดิกค็อืการเสพยาเสพตดิ

	 5) 	สรุปขอ้คน้พบส�ำคญัเกีย่วกบัสถติใินกลุม่คดอีาญา ในภาพรวมทั้งประเทศ คดีอาญาที่ได้รับแจ้งความมีจ�ำนวน

ทั้งหมด 564,329 คดี คดีอาญาที่มีการจับกุมผู้ต้องหามีจ�ำนวนทั้งหมด 536,313 คดี และผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในคดีอาญา

มีจ�ำนวน 604,886 คน ทั้งนี้จากการวิเคราะห์ พบว่าจ�ำนวนคดีรับแจ้งความต่อประชากร 100,000 คน ในภาพรวมของ 

ฐานความผดิคดอีาญาทัง้ 4 กลุม่ มอีตัราคดรีบัแจ้งความเกดิขึน้ 860.82 คด ีต่อประชากร 100,000 คน อนึง่ในอตัราดงักล่าว  

พบว่าลักษณะความผิดท่ีเกิดข้ึนมากท่ีสุดคือความผิดท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ซึ่งมีอัตราเท่ากับ 729.77 คดี ต่อประชากร  

100,000 คน ในฐานความผิดเกี่ยวกับการเสพยาเสพติดมีปริมาณมากที่สุด ซึ่งมีจ�ำนวนเท่ากับ 269.35 คน ต่อจ�ำนวน

ประชากร 100,000 คน ในขณะที่อันดับรองลงมาคือผู้ต้องหาที่ถูกจับกุมในฐานความผิดเกี่ยวกับการครอบครองยาเสพติด

ซึ่งมีจ�ำนวนเท่ากับ 166.93 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน แต่เมื่อพิจารณาถึงจ�ำนวนผู้ต้องหาที่ถูกจับกุม 

ในฐานความผิดเกี่ยวกับการน�ำเข้าและการส่งออก กลับพบว่าจ�ำนวนผู้ถูกจับกุมในลักษณะความผิดดังกล่าวมี 

ปรมิาณน้อยมาก (ไม่ถงึ 1 คน ต่อจ�ำนวนประชากร 100,000 คน) ในขณะเดยีวกนักพ็บว่าความผดิเก่ียวกบัการน�ำเข้ายาเสพตดิ 

มีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป ็นร ้อยละ 71.04 และความผิดเกี่ยวกับการส ่งออกยาเสพติดมีคดีที่ถูกจับกุมคิดเป ็น 

ร้อยละ 23.21 เท่านั้น ซึ่งเป็นปริมาณการถูกจับกุมที่น้อยกว่าความผิดในลักษณะอื่นๆ เกี่ยวกับยาเสพติด
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	 ด้วยเหตนุี ้ข้อค้นพบดงักล่าวจงึสะท้อนให้เหน็ว่าในกรณีทีค่วามผดิเกีย่วกับยาเสพตดิมลีกัษณะเป็นกระบวนการเก่ียวกบั

การค้าสิง่เสพตดิข้ามชาต ิคดลีกัษณะดงักล่าวก็มแีนวโน้มได้รบัการจบักมุน้อยกว่าคดทีีเ่กดิขึน้ในระดบัการใช้/การครอบครอง 

ในระดับปัจเจกบุคคลหรือกิจกรรมท่ีเก่ียวกับยาเสพติดภายในประเทศ ซึ่งข้อค้นพบดังกล่าวอาจจะสะท้อนให้เห็นถึง 

ความยากล�ำบากและระยะเวลาของเจ้าหน้าท่ีต�ำรวจท่ีใช้ในการเข้าถึงและจับกุมผู้ต้องหาในคดีเกี่ยวกับการน�ำเข้าและ 

การส่งออกยาเสพติด แต่กระนั้นข้อค้นพบดังกล่าวอาจเป็นข้อเสนอแนะที่ท�ำให้เจ้าหน้าที่ต�ำรวจต้องให้ความส�ำคัญกับการ

ท�ำผลงานเกี่ยวกับการจับกุมฝ่ายผู้ผลิตและฝ่ายจัดจ�ำหน่ายยาเสพติดให้มากขึ้น เพราะถ้าเจ้าหน้าที่ต�ำรวจสามารถควบคุม

วงจรความผิดเก่ียวกับยาเสพติดโดยการควบคุมการผลิตและการจัดจ�ำหน่าย (รวมถึงการน�ำเข้าและการส่งออก) ก็อาจมี

ส่วนช่วยท�ำให้จ�ำนวนคดีเกี่ยวกับยาเสพติดมีปริมาณลดลงได้เช่นกัน

	 นอกจากปริมาณผู้กระท�ำความผิดในภาพรวมการพิจารณาจ�ำนวนผู้กระท�ำความผิดต่อคดี ก็เป็นสิ่งที่น่าสนใจเช่นกัน 

ซึ่งข้อค้นพบที่โดดเด่นในหมวดสถิติเกี่ยวกับคดีอาญาก็คือการพบว่าคดีปล้นทรัพย์ (คดีอุกฉกรรจ์) มีแนวโน้มของจ�ำนวน 

ผูถ้กูจบักมุต่อคดมีากกว่าลกัษณะความผดิอ่ืนๆ อย่างเหน็ได้ชดั ซึง่มีอตัราเท่ากบั 303.77 คน ต่อ 100 คด ี(หรอืกล่าวอกีนยัคอื

เป็นลักษณะความผิดที่ผู้ต้องหามีแนวโน้มร่วมมือกันตั้งแต่ 3 คนข้ึนไปต่อ 1 คดี) ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าการปล้นทรัพย์นั้น 

ประกอบด้วยผู้วางแผนและผู้ร่วมด�ำเนินการก่ออาชญากรรมลักษณะดังกล่าวขึ้นมา ดังนั้นข้อค้นพบดังกล่าวจึงอาจน�ำไป 

สู่การให้ข้อเสนอแนะต่อเจ้าหน้าที่ต�ำรวจได้ด�ำเนินการสืบสวน/สอบสวนอย่างรัดกุมเกี่ยวกับคดีลักษณะดังกล่าว เพื่อท�ำให้

สามารถขยายผลไปสูผู่ร่้วมขบวนการในการกระท�ำผดิได้มากขึน้ และสร้างความเป็นธรรมแก่ผูเ้สียหายมากขึน้ในขณะเดยีวกนั

ประชาชนก็จะได้ระมัดระวังตัวและรู้ว่าอาชญากรรมแบบใดมีแนวโน้มจ�ำนวนผู้กระท�ำผิดร่วมกันลงมือมากกว่า 1 คน  

ก็จะน�ำไปสู่การหาทางป้องกันอาชญากรรมมากข้ึน อาทิ การเพิ่มสายตรวจในชุมชน/อาสาสมัครหมู่บ้านให้มากขึ้น,  

การช่วยกันเป็นหูเป็นตาสอดส่องคนแปลกหน้าหรือความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลภายในพื้นที่ให้มากขึ้น เพราะถ้าสมมติว่า

เจ้าหน้าที่ต�ำรวจสามารถจับผู้กระท�ำผิด 1 คน ในเวลาต่อมาก็อาจสืบค้นหาเบาะแสคนใกล้ตัวของผู้กระท�ำผิดรายนั้นต่อไป

ได้เช่นกัน ฯลฯ

	 5.2	ข้อค้นพบและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับกระบวนการดำ�เนินคดี สถิติการดำ�เนินคดีอาญาในชั้น

พนักงานอัยการและกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล

	 เมือ่พจิารณาถงึสถติเิกีย่วกบัการด�ำเนนิงานในชัน้พนกังานอยัการ พบว่าลกัษณะความผดิตามบญัชคีวามอาญาปรากฏ 

ผู้ต้องหาที่ส่งตัวมาซึ่งเป็นคดีที่แล้วเสร็จ 5 อันดับแรก ได้แก่ ความผิดต่อสัมพันธไมตรีกับต่างประเทศ มาตรา 130-135, 

ความผิดตามพระราชบัญญัติการพนัน (การพนันสลากกินรวบ), ความผิดตามพระราชบัญญัติการพนัน (การพนันอื่นๆ), 

ความผิดตามพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง, และความผิดตามพระราชบัญญัติรับราชการทหาร

	 เพราะฉะน้ัน จากข้อค้นพบข้างต้นจึงแสดงให้เห็นว่าคดีเก่ียวกับการพนัน คดีเกี่ยวกับความผิดตามพระราชบัญญัต ิ

รับราชการทหาร คดีเกี่ยวกับความผิดตามพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง มีแนวโน้มเป็นคดีท่ีพิจารณาแล้วเสร็จโดยง่าย  

ซึ่งอาจเป็นเพราะมีตัวผู้ต้องหาปรากฏชัดและเป็นความผิดที่ตรงตามบทบัญญัติกฎหมายต่างๆ ที่เก่ียวข้องกับความผิด 

เหล่านั้น

	 ประการต่อมา เม่ือเป็นการพิจารณาถึงลักษณะค�ำพิพากษาโดยจ�ำแนกตามภูมิหลังของผู้รับโทษ พบว่าผู้กระท�ำผิด

ที่อยู่ในช่วงอายุกว่า 7 ปี แต่ไม่เกิน 14 ปี และช่วงอายุกว่า 14 ปี แต่ไม่ถึง 18 ปีโดยส่วนใหญ่ศาลพิพากษาระดับโทษ 

ให้เป็นการลงโทษอย่างอื่น (ที่อยู่นอกเหนือโทษทางอาญา) ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า ช่วงอายุดังกล่าวยังถูกจัดว่าเป็นกลุ่ม 

เด็กและเยาวชน ซึ่งมีกฎหมายและค�ำพิพากษาเป็นการเฉพาะส�ำหรับการก�ำหนดบทลงโทษกลุ่มคนดังกล่าว ในขณะที ่

ผู้กระท�ำผิดโดยส่วนใหญ่ (หรือมีอายุมากกว่า 18 ปี) ก�ำลังอยู่ในระหว่างการรอการก�ำหนดโทษหรือรอการลงโทษ ทั้งน้ี 

เมื่อจ�ำแนกตามเพศ พบว่าผู้กระท�ำผิดเพศชาย ส่วนใหญ่อยู่ในระหว่างรอการก�ำหนดโทษหรือรอการลงโทษ รองลงมา 
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คือการปรับอย่างเดียว ในขณะที่ผู้กระท�ำผิดเพศหญิงโดยส่วนใหญ่ถูกพิพากษาให้โดนปรับอย่างเดียว รองลงมาคือรอการ 

ก�ำหนดโทษหรือรอการลงโทษ อย่างไรก็ตามเม่ือพิจารณาถึงระดับโทษทางอาญาที่เหลือ พบว่าการถูกศาลพิพากษา 

ให้รบัโทษประหารชวีติทัง้ชายและหญงิไม่มคีวามแตกต่างกันแต่อย่างใด แต่ในกรณทีีถ่กูพพิากษาให้จ�ำคกุไม่ว่าจะเป็นระยะ

เวลากีปี่กต็าม พบว่าผูช้ายมร้ีอยละการถูกตดัสนิให้จ�ำคกุมากกว่าผูห้ญงิ ซึง่ข้อค้นพบดงักล่าวอาจสะท้อนให้เหน็ว่าเพศชาย

มีแนวโน้มกระท�ำผิดในคดีที่รุนแรงหรือก่อให้เกิดความเสียหายมากกว่าเพศหญิง

	 ในขณะเดียวกัน เม่ือพิจารณาถึงกรณีบัญชีความอาญาปรากฏผู้ต้องหาที่ไม่ได้ส่งตัวมา และเว้นแต่คดีเปรียบเทียบ 

พบว่ามีความผิดที่เป็นคดีท่ีแล้วเสร็จอย่างสมบูรณ์ (คิดเป็นร้อยละ 100) มีจ�ำนวน 6 ลักษณะความผิด ได้แก่ ความผิด 

ต่อสัมพันธไมตรีกับต่างประเทศ มาตรา 130-135, ความผิดเกี่ยวกับศาสนา มาตรา 206-208, ความผิดฐานก่อการจลาจล

มาตรา 215-216, ความผิดตามพระราชบัญญัติวิชาชีพเวชกรรม หรือควบคุมการประกอบโรคศิลปะ, ความผิดตาม 

พระราชบัญญัติการพนัน (การพนันสลากกินรวบ), ความผิดตามพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้าประเวณี 

อย่างไรก็ตามส�ำหรับในกรณีบัญชีความอาญาไม่ปรากฏตัวผู้กระท�ำผิด พบว่ามีความผิดที่เป็นคดีที่แล้วเสร็จอย่างสมบูรณ ์ 

(คิดเป็นร้อยละ 100) มีจ�ำนวน 39 ลักษณะความผิด ในขณะที่ลักษณะความผิดที่ยังมีคดีค้าง ซึ่งมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 24 คดี  

อนึ่งลักษณะความผิดที่มีร้อยละคดีที่เสร็จน้อยที่สุด คือ ความผิดต่อองค์พระมหากษัตริย์ฯ มาตรา 107-112 ซ่ึงอาจ

สะท้อนให้เห็นถึงความละเอียดอ่อนของกระบวนการพิจารณาคดี เนื่องจากความผิดลักษณะดังกล่าวค่อนข้างเป็นประเด็น 

อ่อนไหวในสังคม

	 เมื่อพิจารณาถึงสถิติคดีอาญาศาลชั้นต้นท่ัวราชอาณาจักร พบว่า ในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนปริมาณคดีที่ขึ้นสู่การ

พิจารณาในศาลชั้นต้นรวมท้ังสิ้น 614,907 คดี โดยแบ่งเป็นคดีรับใหม่จ�ำนวน 574,767 คดี คดีค้างมาจากปีก่อนหน้า 

จ�ำนวน 38,053 คดี และคดีท่ีรับโอนมาอีกจ�ำนวน 2,087 คดี ซึ่งคดีมากกว่า ร้อยละ 90 ของความผิดในคดีอาญา 

ทีข่ึน้สูก่ารพิจารณาของศาลชัน้ต้นทัว่ราชอาณาจักรเป็นคดรีบัใหม่ มเีพยีงร้อยละ 7 เท่านัน้ทีเ่ป็นคดค้ีางมาและคดทีีร่บัโอนมา

	 เมื่อพิจารณาถึงระยะเวลาท่ีใช้ในการพิพากษาคดีในคดีประเภทต่างๆ จนแล้วเสร็จ พบว่า ระยะเวลาคดีอาญา

ที่เข้าสู่กระบวนการพิจารณาของศาลช้ันต้นในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนทั้งหมด 576,912 คดี โดยระยะเวลาอัตราเฉล่ีย

ที่ศาลพิจารณาคดีอาญาจนแล้วเสร็จเป็นอัตราสูงสุด คือ ใช้ระยะเวลาพิพากษาคดีเสร็จไปไม่เกิน 1 เดือน มากถึง 

ร้อยละ 80 รองลงมา คือ ใช้ระยะเวลามากกว่า 1 เดือนแต่ไม่เกิน 3 เดือน คิดเป็นร้อยละ 8 และใช้ระยะเวลามากกว่า 3 แต่

ไม่เกิน 6 เดือน คิดเป็นร้อยละ 5 ตามล�ำดับ

	 ประการต่อมา เมือ่พจิารณาในมิตขิองผูเ้สยีหายหรอืเหยือ่อาชญากรรมพบว่าจ�ำนวนผูเ้สยีหายทีเ่กดิขึน้ในกระบวนการ

ของศาลชั้นต้นมีจ�ำนวนท้ังสิ้น 7,206 ราย แบ่งเป็นเพศชายจ�ำนวน 1,234 ราย และ เพศหญิงจ�ำนวน 5,972 ราย  

เพราะฉะนั้นผู้เสียหายเพศหญิงจึงมีจ�ำนวนมากกกว่าเพศชาย อย่างไรก็ตาม เม่ือพิจารณาว่าผู้เสียหายใดมีแนวโน้ม 

ตกเป็นเหยื่อจากความผิดอาญาประเภทใด พบว่าผู้เสียหายเพศชายส่วนใหญ่ได้รับความเสียหายจากความผิดเกี่ยวกับเพศ  

(ไม่ใช่กรณทีีน่บัรวมความผดิฐานข่มขนืกระท�ำช�ำเราและอนาจารอาจเป็นกรณคุีกคามทางเพศ) ในขณะทีผู้่เสียหายเพศหญงิ

ส่วนใหญ่ได้รับความเสียหายจากการข่มขืนกระท�ำช�ำเรา ทั้งนี้เม่ือพิจารณามิติด้านอายุควบคู่ไปด้วย จึงพบว่าทั้งเพศชาย 

และหญิง (ไม่ว่าจะอยู่ในช่วงวัยใดก็ตาม) ทุกคนต่างมีโอกาสตกเป็นผู้เสียหาย แต่ว่าในแต่ละช่วงอายุ เพศชายและหญิง 

อาจมีแนวโน้มตกเป็นผู้เสียหายจากความผิดประเภทต่างๆ ในลักษณะที่แตกต่างกัน เช่น ในทุกช่วงอายุพบว่าผู้เสียหาย 

เพศหญิงมีร้อยละการถูกกระท�ำช�ำเรามากกว่าผู้เสียหายเพศชาย ในกลุ่มอายุไม่เกิน 13 ปี พบว่าผู้เสียหายเพศชาย 

มีร้อยละการถูกกระท�ำอนาจารมากกว่าผู ้เสียหายเพศหญิง แต่ช่วงอายุที่เหลือซึ่งมีอายุมากขึ้น เพศหญิงมีปริมาณ 

การถูกกระท�ำอนาจารมากกว่าเพศชาย ฯลฯ ดังน้ันการเฝ้าระวังเก่ียวกับการคุกคามทางเพศในทุกรูปแบบจึงควรเกิดขึ้น 

กับคนทุกช่วงวัยและทั้งหญิงและชาย อย่างไรก็ตามข้อค้นพบดังกล่าวไม่ปรากฏว่าบุคคลใดเป็นผู ้กระท�ำความผิด 

ต่อความเสียหายเหล่านี้ จึงท�ำให้ไม่สามารถให้ข้อเสนอแนะที่ชัดเจนได้ว่าควรป้องกันปัญหาดังกล่าวอย่างยั่งยืนได้อย่างไร 

อาทิ เกิดจากการละเมิดโดยครอบครัวหรือคนใกล้ตัวหรือในสถานศึกษา ฯลฯ

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256272



	 ทั้งนี้เมื่อพิจารณาถึงจ�ำเลย พบว่าจ�ำเลยโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชาย อน่ึงเม่ือน�ำมาพิจารณาร่วมกับระดับโทษที ่

ศาลชัน้ต้นพิพากษาลงโทษจ�ำเลยเหล่านีจ้�ำแนกตามสญัชาต ิพบว่าจ�ำเลยทัง้สัญชาตไิทยและไม่ใช่ไทยโดยส่วนใหญ่ถกูตดัสนิ

ให้รับโทษปรับ (ซึ่งอาจสะท้อนให้เห็นว่าส่วนใหญ่เป็นคดีที่ไม่มีความผิดรุนแรงมากเท่าที่ควร) อย่างไรก็ตามเมื่อแบ่งจ�ำเลย

ออกเป็นช่วงอายุ ได้พบว่าจ�ำเลยเพศหญิงมีแนวโน้มได้รับโทษปรับมากกว่าเพศชายในทุกช่วงอายุ ในขณะที่จ�ำเลยเพศชาย

อยู่ระหว่างการรอลงโทษมากกว่าเพศหญิงทุกช่วงอายุ นอกจากนี้ในกรณีที่เป็นการจ�ำคุก พบว่าจ�ำเลยเพศชายมีแนวโน้ม 

ได้รับโทษดังกล่าวมากกว่าเพศหญิงในทุกช่วงอายุเช่นกัน ดังน้ันถ้าหน่วยงานที่เกี่ยวข้องสามารถจัดเก็บรวบรวมฐานข้อมูล

ของจ�ำเลยและผูเ้สยีหายรายบคุคลได้อย่างละเอยีด ก็จะมส่ีวนท�ำให้เกดิการน�ำข้อมลูเหล่านัน้มาประมวลผลให้เหน็ข้อค้นพบ 

เชิงลึก (insight) ที่มีความซับซ้อนมากข้ึนและบอกเล่าเรื่องราวต่างๆ ของแนวโน้มการกระท�ำผิดและการเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมในคดีอาญาได้อย่างชัดเจนมากขึ้น

	 ส�ำหรับกรณีการปล่อยตัวชั่วคราว พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 ระดับภาพรวมและผู้ต้องหา/จ�ำเลยสัญชาติไทย 

มีจ�ำนวนค�ำร้องและการได้รับอนุญาตให้มีการปล่อยตัวช่ัวคราวลดลง อย่างไรก็ตามผู้ต้องหา/จ�ำเลยสัญชาติไทยในป ี 

พ.ศ. 2561 มีร้อยละของการได้รับการอนุญาตให้ปล่อยตัวช่ัวคราวน้อยที่สุด ในขณะที่ผู้ต้องหา/จ�ำเลยสัญชาติอื่นๆ  

มีแนวโน้มได้รับการอนุญาตให้ปล่อยตัวช่ัวคราวน้อยลง ในช่วง 3 ปีดังกล่าว ข้อค้นพบที่น่าสนใจก็คือผู้ต้องหา/จ�ำเลย 

สัญชาติอื่นๆ มีแนวโน้มการหลบหนีหลังจากการได้รับอนุญาตให้ปล่อยตัวชั่วคราวเพิ่มมากขึ้นเช่นกัน

	 ประการต่อมา เมื่อพิจารณาถึงคดีที่เข้าสู่การไกล่เกล่ีย และคดีที่ไกล่เกล่ียส�ำเร็จ ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 พบว่า

จ�ำนวนคดีที่เข้าสู่การไกล่เกลี่ย และจ�ำนวนคดีท่ีไกล่เกลี่ยส�ำเร็จ ในปี พ.ศ. 2561 มีปริมาณน้อยกว่า ปี พ.ศ. 2560 และ 

2562 อย่างเห็นได้ชัด คดีอาญาอาจเป็นสิ่งที่สร้างความสะเทือนใจและส่งผลกระทบต่อชีวิตและความเป็นอยู่ที่ประเมิน 

ค่าความเสียหายทางการเงินได้ยากกว่า จึงท�ำให้คดีอาญาไกล่เกลี่ยส�ำเร็จยากกว่าคดีประเภทอื่นๆ

	 เม่ือพิจารณาถึงสถิติคดีศาลเยาวชนและครอบครัวท่ัวราชอาณาจักร พบว่าข้อหาหรือความผิด ส่วนใหญ่ที่เด็กและ 

เยาวชนได้รับการตรวจสอบการจับคือความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ทั้งน้ี เม่ือพิจารณาถึงคดีอาญาของศาลเยาวชนและ

ครอบครัวทั่วราชอาณาจักรในปี พ.ศ. 2562 ได้พบว่าคดีอาญาทั้งหมดมีจ�ำนวน 16,031 คดี ซึ่งคดีส่วนใหญ่เป็นคดี 

ที่แล้วเสร็จ (ร้อยละ 93.78) และผลการพิพากษาโดยส่วนใหญ่คือ การจ�ำหน่ายคดี (ยุติคดีโดยไม่มีค�ำพิพากษา)  

ในขณะเดียวกัน เมื่อพิจารณาถึงคดีคุ้มครองสวัสดิภาพของศาลเยาวชนและครอบครัวทั่วราชอาณาจักร ในปี พ.ศ. 2562  

ก็พบว่าคดีคุ้มครองสวัสดิภาพมีจ�ำนวน 114 คดี ซ่ึงคดีส่วนใหญ่เป็นคดีที่แล้วเสร็จ (ร้อยละ 98.25) และผลการพิพากษา

โดยส่วนใหญ่คือการพิพากษาให้โจทก์ชนะ

	 ประการต่อมา เมื่อพิจารณาถึงสถิติเกี่ยวกับจ�ำเลยในภาพรวม คนที่ศาลตัดสินลงโทษ คนที่ศาลปล่อยโดยมีเงื่อนไข 

คนที่ศาลปล่อยโดยไม่มีเงื่อนไข และคนท่ีศาลใช้มาตรการพิเศษแทนการด�ำเนินคดีอาญา พ.ศ. 2562 (ในแต่ละช่วงอายุ)  

ในคดีอาญาของศาลเยาวชนและครอบครัว พบว่าจ�ำเลยทั้งในภาพรวมและจ�ำเลยแต่ละประเภทส่วนใหญ่เป็นผู้ที่มีอาย ุ

ในช่วงมากกว่า 15 แต่ไม่เกิน 18 ปี อีกทั้งยังได้พบว่าจ�ำเลยทุกเพศที่เป็นสัญชาติไทยส่วนใหญ่มีสถานะเป็นคนที่ศาล 

ใช้มาตรการพิเศษแทนการด�ำเนินคดีอาญา	

	 5.3 ข้อค้นพบและข้อเสนอแนะเกี่ยวกับกระบวนการหลังการพิจารณาคดี สถิติการบังคับโทษ 

ในเรือนจำ� การสั่งคุมประพฤติ และการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระทำ�ผิด

	 เม่ือพิจารณาถึงสถิติเก่ียวกับการด�ำเนินงานด้านการบังคับโทษในเรือนจ�ำ พบว่าจ�ำนวนผู้ต้องขังในปี พ.ศ. 2562  

มีจ�ำนวนท้ังหมด 367,162 คน ซ่ึงเป็นจ�ำนวนท่ีลดลงจากปีก่อนหน้า (พ.ศ. 2561) แต่ก็ยังถือว่ามากกว่าปี พ.ศ. 2560  

ซึ่งพบว่าผู้ต้องขังส่วนใหญ่มีสถานะเป็นนักโทษเด็ดขาด และพบว่ามีแนวโน้มเพิ่มขึ้นในช่วง 3 ปีที่ผ่านมา ทั้งนี้การมีปริมาณ
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นักโทษเด็ดขาดเพิ่มมากขึ้นอาจมีส่วนท�ำให้ในอนาคตประเทศไทยอาจมีจ�ำนวนผู้ต้องขังสะสมในเรือนจ�ำเพิ่มมากขึ้น  

แต่ปัจจัยอื่นๆ เช่น การพระราชทานอภัยโทษ ระดับโทษของผู้ต้องขัง ความประพฤติที่ดีขึ้นของผู้ต้องขังหลังจาก 

การได้รับการฟื้นฟู/อบรม ฯลฯ ก็อาจมีส่วนเกี่ยวข้องกับปริมาณจ�ำนวนผู้ต้องขังในแต่ละปีด้วยเช่นกัน

	 เมื่อจ�ำแนกตามลักษณะความผิดของนักโทษเด็ดขาด พบว่าลักษณะความผิดที่มีแนวโน้มลดลง ได้แก่ ความผิด 

เกี่ยวกับทรัพย์ ความผิดต่อชีวิต ความผิดต่อร่างกาย และความผิดอื่นๆ แต่ในทางตรงกันข้ามความผิดเกี่ยวกับ 

พระราชบัญญัติยาเสพติดฯ กลับมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น เพราะฉะน้ันนักโทษเด็ดขาดโดยส่วนใหญ่จึงมีลักษณะความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด

	 ส�ำหรับภูมิหลังของนักโทษเด็ดขาดในมิติอื่นๆ พบว่านักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่เป็นเพศชายและมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น 

เล็กน้อยในช่วง 3 ปีที่ผ่านมา (ท้ังน้ีส่วนหนึ่งอาจเป็นเพราะนักโทษเด็ดขาดหญิงมีจ�ำนวนลดลง) และส่วนใหญ่มีอายุ 

ในช่วงกว่า 25 ปี ถึงอายุ 40 ปี ซึ่งมีปริมาณรวมกันเกินคร่ึงหน่ึงของจ�ำนวนนักโทษทั้งหมด หรือกล่าวอีกนัยได้ว่า 

นักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่อยู่ในวัยแรงงาน/วัยผู้ใหญ่/วัยกลางคน ซึ่งเป็นช่วงวัยที่ยังสามารถสร้างผลิตภาพทางเศรษฐกิจ 

ให้แก่ประเทศ

 	 นอกจากนี้ยังพบว่านักโทษเด็ดขาดโดยส่วนใหญ่ในช่วง 3 ปีที่ผ ่านมา เป็นนักโทษที่ต้องโทษในครั้งแรก  

(ประมาณ 2 ใน 3 ของนักโทษเด็ดขาดทั้งหมด) อย่างไรก็ตามข้อค้นพบที่น่าสนใจก็คือนักโทษเด็ดขาดที่ต้องโทษในครั้งแรก

มีแนวโน้มลดลง แต่นักโทษเด็ดขาดที่ต้องโทษมากกว่า 1 ครั้งขึ้นไป (การกระท�ำผิดซ�้ำ) มีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นเล็กน้อย  

เพราะฉะนั้นการทบทวนถึงมาตรการในการป้องกันการกระท�ำผิดซ�้ำจึงยังเป็นสิ่งจ�ำเป็นส�ำหรับกรมราชทัณฑ์และ 

หน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง

	 เมื่อพิจารณาถึงการพักการลงโทษ พบว่าจ�ำนวนผู้ต้องขังที่ได้รับการพักการลงโทษ ในปี พ.ศ. 2560-2562 มีแนวโน้ม

เพิม่ขึน้เรือ่ยๆ แต่จ�ำนวนผูต้้องขังทีไ่ด้รบัการลดวันต้องโทษในปี พ.ศ. 2562 กลบัมีจ�ำนวนลดลงเลก็น้อยเมือ่เปรยีบเทยีบกบั

ปีก่อนหน้า แต่ก็ยังมีปริมาณมากกว่า 2 ปีก่อนหน้า ซึ่งอาจสะท้อนให้เห็นถึงความพยายามในการปรับปรุงตัว/การพัฒนา

ตนเองของนักโทษ รวมถงึความส�ำเรจ็ของกรมราชทณัฑ์ในการท�ำให้นกัโทษมกีารปรบัตวั/พัฒนาตนเองไปในทศิทางทีด่ขีึน้ 

จนเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท�ำให้ได้รับการพักการลงโทษและ/หรือลดวันต้องโทษ

	 ส�ำหรับประเด็นเก่ียวกับการกระท�ำผิดซ�้ำ  เม่ือพิจารณาถึงผู้ต้องขังที่มีการกระท�ำผิดซ�้ำหลังจากได้รับการปล่อยตัว 

ในปีแรกของระยะเวลาการติดตามพฤติกรรมผู้ต้องขัง ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 พบว่าแนวโน้มจ�ำนวนผู้กระท�ำผิด 

แม้ลดลงในช่วง 2 ปีแรก แต่ก็กลับมีแนวโน้มจ�ำนวนเพ่ิมขึ้นในปี พ.ศ. 2562 ทั้งนี้ยังพบว่าผู้กระท�ำผิดซ�้ำโดยส่วนใหญ่ 

ได้กระท�ำผิดซ�้ำในคดีหรือความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด

	 ในหัวข้อถัดมา เม่ือพิจารณาถึงสถิติเก่ียวกับการด�ำเนินงานด้านการสั่งคุมประพฤติ พบว่าจ�ำนวน ผู้ถูกคุมประพฤติ 

ทั่วประเทศ พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนเท่ากับ 175,273 คน (ผู้ใหญ่จ�ำนวน 172,902 คน, เด็กและเยาวชนจ�ำนวน 2,371 คน) 

ทั้งนี้เมื่อพิจารณาเป็นอัตราร้อยละโดยจ�ำแนกตามช่วงวัย พบว่าในช่วง 3 ปีที่ ผ่านมา (พ.ศ.2560-2562) ร้อยละผู้ถูก 

คุมประพฤติที่เป็นผู้ใหญ่มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น ในขณะที่เด็กและเยาวชนมีแนวโน้มลดลง โดยเฉพาะอย่างยิ่งในปี พ.ศ. 2562  

ซึง่พบว่าจ�ำนวนเด็กและเยาวชนทีถ่กูคมุประพฤตมิจี�ำนวนลดลงจากปี พ.ศ. 2560 มากกว่าครึง่หนึง่ (จาก 5,834 เหลือ 2,371)

	 ทั้งนี้ในช่วง 3 ปีดังกล่าว พบว่าผู้ใหญ่ที่ได้รับการคุมประพฤติโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชาย และโดยส่วนใหญ่เป็นผู้ที่อายุ

มากกว่า 24 ปี ในขณะเดียวกันเด็กและเยาวชนที่ได้ถูกคุมประพฤติโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชาย และโดยส่วนใหญ่เป็นผู้ที่มี 

อายุ 15-17 ปี นอกจากนี้ยังพบว่าอัตราการกระท�ำผิดซ�้ำของผู้พ้นการคุมประพฤติ ในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 มีแนวโน้ม 

เพิ่มสูงขึ้นเช่นกัน อน่ึงผู้ถูกคุมความประพฤติที่ได้รับการพักการลงโทษและการลดวันต้องโทษในช่วง 3 ปีดังกล่าว  

มีแนวโน้มจ�ำนวนในภาพรวมเพิ่มข้ึน (ยกเว้นในกรณีการได้รับการลดวันต้องโทษในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนลดลง 

จากปีก่อนหน้า) อย่างไรก็ตามเมื่อจ�ำแนกตามเพศ ก็พบว่า เพศชายมีแนวโน้มการได้รับการพักการลงโทษและการได้รับ 

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256274



การลดวันต้องโทษเพิ่มขึ้น ในขณะท่ีเพศหญิงมีแนวโน้มลดลง ทั้งนี้ข้อค้นพบดังกล่าวอาจจ�ำเป็นต้องพิจารณาระดับโทษ 

ที่ได้รับ รวมถึงพฤติกรรมในระหว่างการคุมประพฤติด้วยเช่นกัน

	 ในขณะเดียวกัน ยังพบว่าผู้ถูกคุมประพฤติที่เข้ารับการตรวจพิสูจน์ผู้เสพ/ติดยาเสพติดมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นในช่วง 

ปี พ.ศ. 2560-2562 และพบว่ามผีลการตรวจเป็นผูต้ดิ/เสพยาเสพตดิเพิม่มากขึน้ด้วยเช่นกนั อย่างไรกต็ามผู้เข้ารบัการตรวจ

พิสูจน์ผู้เสพ/ติดยาเสพติดในกรณีที่เป็นยาเสพติดประเภทอื่นๆ ในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนเพิ่มขึ้น 1 เท่าตัวเมื่อเปรียบเทียบ

กับปี พ.ศ. 2560 ดังนั้นกรมคุมประพฤติจึงควรจ�ำแนกประเภทยาเสพติดในกลุ่มอื่นๆ ให้มีความชัดเจนมากขึ้นเพื่อท�ำให้

ทราบถึงแนวโน้มหรือค่านิยมของกลุ่มผู้เสพ/ติดยาเสพติดในปัจจุบัน

	 ส�ำหรับข้อมูลเกี่ยวกับผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 ผู้เข้ารับการฟื้นฟู

สมรรถภาพผูต้ดิยาเสพติดโดยส่วนใหญ่ไม่ได้รับการควบคมุตวั และมแีนวโน้มเพิม่มากขึน้อย่างเห็นได้ชดัในช่วง 3 ปีทีผ่่านมา  

ในขณะเดียวกันในกรณีที่เป็นการควบคุมตัว ในที่นี้พบว่าผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติดที่ได้รับการควบคุมตัว

โดยส่วนใหญ่เป็นการควบคุมแบบไม่เข้มงวด นอกจากนี้เมื่อจ�ำแนกตามช่วงอายุ พบว่าผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติดโดยส่วนใหญ่มีอายุมากกว่า 24 ปี และมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นด้วยเช่นกัน ในขณะเดียวกันเมื่อจ�ำแนกตามลักษณะ

ความผิด ก็พบว่าผู้เข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติดโดยส่วนใหญ่มีลักษณะความผิดแบบเสพยาเสพติด

	 เมื่อพิจารณาถึงสถิติเกี่ยวกับการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนที่กระท�ำความผิด พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2560-2562  

เด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนทั่วประเทศ (ทั้งในภาพรวมและเมื่อจ�ำแนกเป็นหญิงและชาย)  

มีแนวโน้มจ�ำนวนลดลง อย่างไรก็ตามสัดส่วนความแตกต่างระหว่างหญิงและชายในแต่ละปีกลับมีแนวโน้มคงที่ กล่าวคือ 

เด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนโดยส่วนใหญ่เป็นเพศชาย มีสัญชาติไทย ในขณะเดียวกัน 

เมื่อจ�ำแนกตามอายุในขณะกระท�ำความผิด โดยส่วนใหญ่คือ ผู้ที่มีอายุ 17 ปี (อายุที่มากที่สุดในกลุ่มเด็กและเยาวชน)  

ในขณะเดียวกันเด็กและเยาวชนที่กระท�ำผิดในแต่ละช่วงอายุก็มีแนวโน้มปริมาณเพิ่มขึ้นตามอายุที่มากขึ้น

	 ประการต่อมา เม่ือพิจารณาถึงลักษณะความผิดหรือฐานความผิดท่ีเด็กและเยาวชนได้กระท�ำ  พบว่า ฐานความผิด

ส่วนใหญ่ที่เด็กและเยาวชนกระท�ำผิด (ทั้งในภาพรวม ตลอดจนเพศชายและหญิง) คือความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

ให้โทษ รองลงมาคือความผิดอื่นๆ และความผิดเก่ียวกับทรัพย์ ทั้งนี้เมื่อพิจารณาแนวโน้มการกระท�ำผิดในแต่ละ 

ฐานความผิดในช่วง 3 ปีดังกล่าว พบว่า เด็กและเยาวชนมีแนวโน้มกระท�ำความผิดเก่ียวกับยาเสพติดเพิ่มมากขึ้น  

ในขณะที่ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ค่อนข้างมีแนวโน้มลดลง และความผิดในด้านที่เหลือค่อนข้างมีแนวโน้มคงท่ี ทั้งนี ้

เมื่อจ�ำแนกตามระดับโทษที่ได้รับ พบว่า โดยส่วนใหญ่เป็นผู้ที่ได้รับโทษจ�ำคุกไม่เกิน 20 ปี

	 จ�ำนวนเดก็และเยาวชนทีถู่กด�ำเนนิคดีตามค�ำพพิากษาหรอืค�ำสัง่ให้ลงโทษ ไม่นบัรวมเหตทุีโ่อนคดไีปศาลอืน่หรอืกรณี

ทีศ่าลยงัไม่ระบคุ�ำพพิากษา ค�ำพพิากษาให้เดก็และเยาวชนไม่ต้องรบัโทษ แต่ให้ใช้วธิกีารอืน่ส�ำหรบัเดก็ยงัคงมจี�ำนวนสงูกว่า

ค�ำพิพากษาด้านอื่น รองลงมาจะเป็นค�ำพิพากษาให้ฝึกและอบรม ตามล�ำดับ

	 ทั้งนี้เมื่อพิจารณาถึงการกระท�ำผิดซ�้ำของเด็กและเยาวชน พบว่า สถิติการกระท�ำผิดซ�้ำของเด็กและเยาวชนมีนิยาม 

การกระท�ำผดิ คอื เป็นกรณทีีเ่ดก็และเยาวชนทีถ่กูปล่อยตวัจากศูนย์ฝึกและอบรมเดก็และเยาวชนและถกูจบักมุภายในรอบ 

ระยะเวลา 1 ปี, 2 ปี, 3 ปี แล้วแต่กรณี จ�ำนวนและร้อยละเด็กและเยาวชนที่กระท�ำผิดซ�้ำ พบว่าจ�ำนวนเด็กและเยาวชน

ที่กระท�ำผิดซ�้ำจ�ำแนกตามฐานความผิดในแต่ละปี (พ.ศ.2560-2562) ค่อนข้างมีตัวเลขที่ลดลงตามล�ำดับ โดยพบว่า 

ในฐานความผิดที่มีการกระท�ำผิดซ�้ำสูงที่สุดยังคงเป็นความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดให้โทษ ซึ่งในแต่ละปีคิดเป็นกว่าร้อยละ 70 

รองลงมาจะเป็นการกระท�ำผิดซ�้ำด้านความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ และฐานความผิดด้านอื่นๆ ลดหลั่นกันมาตามล�ำดับ
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	 5.4	ขอ้คน้พบและขอ้เสนอแนะเกีย่วกบัการใหค้วามชว่ยเหลอืและการคุม้ครองสทิธด้ิานกระบวนการ

ยุติธรรม

	 เมื่อพิจารณาถึงสถิติเก่ียวกับการด�ำเนินการไกล่เกลี่ยระงับข้อพิพาทในคดีอาญา พบว่าผลการ ไกล่เกลี่ยในช่วงป ี 

พ.ศ. 2560-2562 มีแนวโน้มการไกล่เกลี่ยส�ำเร็จลดลง ท้ังนี้อาจจ�ำเป็นต้องพิจารณาถึงลักษณะความผิดของคดีที่มีการ 

ไกล่เกลี่ยด้วยว่าเป็นความผิดเกี่ยวกับเรื่องใด เพราะถ้าเป็นความผิดที่รุนแรงหรือก่อให้เกิดความเสียหายมาก ก็อาจน�ำไปสู่

การไกล่เกลี่ยส�ำเร็จได้ค่อนข้างยากตามมา

	 เมื่อพิจารณาถึงสถิติเก่ียวกับการขอความช่วยเหลือทางการเงินของผู้เสียหายและจ�ำเลยในคดีอาญา พบว่าใน

ช่วงปี พ.ศ. 2560-2562 ผู้เสียหายท่ียื่นค�ำขอฯ มีแนวโน้มจ�ำนวนลดลงอย่างเห็นได้ชัด ซึ่งในปีล่าสุดหรือ พ.ศ. 2562 มี

จ�ำนวนทั้งหมด 9,426 คน ท้ังน้ีเม่ือพิจารณาตามฐานความผิดที่ย่ืนค�ำขอ พบว่าในแต่ละปีความผิดเกี่ยวกับร่างกายคือ 

ฐานความผิดที่มีการยื่นค�ำขอมากที่สุด รองลงมาคือความผิดเกี่ยวกับชีวิต และความผิดเกี่ยวกับเพศ

	 เมือ่พจิารณาเฉพาะผูย้ืน่ค�ำขอความช่วยเหลอืทางการเงนิของจ�ำเลยในคดอีาญา พบว่าผูย้ืน่ค�ำขอฯ มแีนวโน้มจ�ำนวน

ลดลง (ซึ่งเป็นไปในทิศทางเดียวกับกรณีผู้เสียหาย) ส�ำหรับในปีล่าสุดหรือ พ.ศ. 2562 มีจ�ำเลยที่ยื่นค�ำร้องจ�ำนวน 385 คน 

ทั้งนี้เมื่อพิจารณาตามฐานความผิดที่ยื่นค�ำขอ พบว่าจ�ำเลยส่วนใหญ่ขอยื่นค�ำขอความช่วยเหลือทางการเงินในคดีอาญา 

ที่เป็นความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด รองลงมาคือความผิดเกี่ยวกับทรัพย์สินและความผิดเกี่ยวกับร่างกาย 

	 เมื่อพิจารณาถึงสถิติเกี่ยวกับการได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายและด้านการส่งเสริมสิทธิต่างๆ พบว่าในป ี 

พ.ศ. 2560-2562 ผู้ได้รับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรมในทุกช่องทางรวมกันมีแนวโน้มจ�ำนวนลดลง

อย่างไรก็ตามเมื่อจ�ำแนกตามช่องทางในการให้ความช่วยเหลือ พบว่าการให้ค�ำปรึกษากฎหมาย (ทั้งส่วนกลางและ 

ส่วนภูมิภาค) มีแนวโน้มเพิ่มมากขึ้น และมีสัดส่วนมากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับช่องทางอื่นๆ ที่เหลือ ในขณะเดียวกัน 

ยงัพบว่าการให้ความช่วยเหลอืผ่านคลนิกิยตุธิรรมเคลือ่นทีก่ม็แีนวโน้มลดลงเช่นกนั ซึง่อาจเป็นเพราะว่าตัง้แต่ปี พ.ศ. 2561 

เป็นต้นมา เริม่มกีารให้ความช่วยเหลอืผ่านทางสือ่ออนไลน์มากขึน้ แต่กระนัน้ช่องทางสือ่ออนไลน์กย็งัคงไม่ได้รบัความนยิม

เท่าที่ควรเมื่อเปรียบเทียบกับการเผชิญหน้าเพื่อขอรับค�ำปรึกษาทางกฎหมายโดยตรง ทั้งนี้อาจเป็นเพราะการให้ความ 

ช่วยเหลือทางกฎหมายค่อนข้างเป็นเรื่องละเอียดอ่อน การเผชิญหน้ากับผู้ให้ค�ำปรึกษาทางกฎหมายโดยตรงจึงอาจม ี

ส่วนสร้างความเชื่อมั่นให้แก่ผู้ขอรับการปรึกษามากกว่าการปฏิสัมพันธ์ผ่านทางระบบออนไลน์ ในขณะเดียวกันอาจมี 

ความเป็นไปได้ว่าผู้ขอรับความช่วยเหลือทางด้านกฎหมายมีข้อจ�ำกัดในการใช้เทคโนโลยีส่ือออนไลน์ อาทิ ผู้สูงอาย ุ 

ผู้ที่อ่านไม่ออก/เขียนไม่ได้ ผู้ที่ไม่มีเครื่องมือ/อุปกรณ์เข้าถึงสื่อออนไลน์ ฯลฯ 

	 อย่างไรก็ตาม ข้อมูลในข้างต้นอาจยังมีข้อจ�ำกัดบางอย่างที่น�ำไปสู่การให้ข้อเสนอแนะที่เป็นประโยชน์มากยิ่งขึ้น  

เช่น การไม่ระบุว่าจ�ำนวนผู้เข้ารับความช่วยเหลือทางกฎหมายผ่านคลินิกยุติธรรมมีการนับซ�้ำผู้ขอรับความช่วยเหลือ 

รายเดิมหรือไม่, มีการขอรับความช่วยเหลือมากกว่า 1 ช่องทางหรือไม่, มีการติดตามความคืบหน้าภายหลังการขอ 

ความช่วยเหลอืหรอืไม่, ผูข้อรบัความช่วยเหลอื 1 คนมกีารขอรับความช่วยเหลือจ�ำนวนกีค่รัง้, ลกัษณะคด/ีความผดิทีข่อรบั

ความช่วยเหลอื, ระยะเวลาการให้ความช่วยเหลอืต่อราย ฯลฯ การมฐีานข้อมลูเกีย่วกบัประเดน็เหล่านีก้อ็าจมีส่วนช่วยท�ำให้

ภารกิจของหน่วยงานดังกล่าวด�ำเนินไปอย่างมีประสิทธิภาพมากขึ้น อาทิ การจัดสรรเจ้าหน้าที่ผู้ให้ความช่วยเหลือทาง

กฎหมายอย่างเพียงพอต่อความต้องการของผูเ้ข้ารบับรกิาร, การจดัท�ำคูม่อืเกีย่วกบัค�ำถามทีพ่บบ่อยในการขอความช่วยเหลอื

ทางกฎหมายให้แก่ผู้ขอรบัความช่วยเหลอื เพือ่ช่วยลดภาระการตอบค�ำถามในประเดน็เดมิของผูข้อรบัความช่วยเหลอื ฯลฯ

	 นอกจากนี้ ยังพบว่าจ�ำนวนผู้ได้รับการส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหาในการสอบสวนคดีอาญา ในปี พ.ศ. 2560-2562  

ในภาพรวมมีจ�ำนวนเพิ่มขึ้นอย่างเห็นได้ชัดตั้งแต่ปี พ.ศ. 2561 เป็นต้นมา ทั้งน้ีสาเหตุส่วนหน่ึง อาจเป็นเพราะเริ่มมี 

การเปิดให้บรกิารเพือ่ยืน่ค�ำขอค่าป่วยการตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา ในปี พ.ศ. 2561 ทัง้นีเ้มือ่พจิารณา

ตามกฎหมายที่เกี่ยวข้อง พบว่าจ�ำนวนผู้ยื่นค�ำขอค่าป่วยการในปี พ.ศ. 2562 มีจ�ำนวนมากกว่าปีก่อนหน้า ในขณะที ่

รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรม ประจำ�ปี พ.ศ. 256276



ผูไ้ด้รบัการส่งเสรมิสทิธผิูต้้องหาตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา 134/1 มจี�ำนวนลดลงจากปีก่อนหน้า

เล็กน้อย ซึ่งข้อค้นพบดังกล่าวสะท้อนให้เห็นว่า มีการส่งเสริมสิทธิผู้ต้องหาในการสอบสวนคดีอาญามากขึ้น (ผู้ต้องหา 

เริ่มตระหนักสิทธิของตนมากขึ้น)

	 เมือ่พจิารณาถงึสถิตเิกีย่วกบัการด�ำเนนิงานด้านการตรวจพสิจูน์หลกัฐานทางนติวิทิยาศาสตร์ พบว่าในภาพรวมระดับ

ประเทศ คดีอาญาที่ได้รับการตรวจพิสูจน์และวิเคราะห์ด้านนิติพยาธิ (ทั้งแบบนับเป็นเรื่องและรายการ) มีปริมาณสูงสุด 

เมื่อเปรียบเทียบกับการตรวจพิสูจน์ประเภทอื่นๆ และยังพบว่ามีแนวโน้มเพิ่มขึ้นทุกปี (พ.ศ. 2560-2562) ภาพรวมของ

ประเทศคือการตรวจพิสูจน์เก่ียวกับนิติพยาธิหรือการค้นหาสาเหตุการตายที่น่ากังขาเป็นหลัก ดังนั้นอัตราสถิติเก่ียวกับ 

การด�ำเนนิงานด้านการตรวจพสิจูน์หลกัฐานทางนติวิทิยาศาสตร์จงึยงัเป็นสิง่จ�ำเป็นและมปีระโยชน์ แต่การจดัท�ำฐานข้อมลู

เพือ่ท�ำให้มคีวามหลากหลายของการจ�ำแนกพืน้ทีใ่ห้มมีติมิากกว่านีก้อ็าจน�ำไปสู่การท�ำความเข้าใจสถานการณ์อาชญากรรม

และการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ในมุมมองที่หลากหลายมากขึ้น อาทิ การจ�ำแนกตามเมือง/ชนบท เมืองหลัก/ 

เมืองรอง กลุ่มจังหวัด ภูมิภาคต่างๆ เป็นต้น
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บรรณานุกรม

	 กลุ่มระบบข้อมูลและสถิติ ส�ำนักแผนงานและงบประมาณ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม. 

	 รายงานสถิติคดีศาลยุติธรรมทั่วราชอาณาจักร ประจ�ำปี พ.ศ. 2562 กรุงเทพฯ : 2562.

	 ส�ำนักงานวิชาการ ส�ำนักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ ส�ำนักงานอัยการสูงสุด. 

	 ข้อมูลสถิติคดีส�ำนักงานอัยการสูงสุดประจ�ำปี พ.ศ. 2562.

	 ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศกลาง ส�ำนักงานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร กองแผนงานส�ำนักงานต�ำรวจ 

แห่งชาติ. สถิติความผิดตามพระราชบัญญัติอื่นที่มีโทษทางอาญา, 

	 สถิติความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา ปี 2559, สถิติคดีอาญา 4 กลุ่ม : ส�ำนักงานเทคโนโลยีสารสนเทศ 

และการสื่อสาร.

	 ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กองแผนงาน, ส่วนมาตรการฯ ส�ำนักทัณฑวิทยา, ศูนย์ปฏิบัติการลูกเสือราชทัณฑ์,  

ส่วนพัฒนาจิตใจ, ส�ำนักพัฒนาพฤตินิสัย, ส�ำนักทัณฑปฏิบัติ ส่วนพักการลงโทษ, ส�ำนักทัณฑปฏิบัติ ส่วนลดวันต้องโทษ,  

ส่วนสงัคมสงเคราะห์, ส่วนงานอภยัโทษ กองแผนงาน กรมราชทณัฑ์. ข้อมลูสถติพิืน้ฐานและผลการด�ำเนนิงานของปี พ.ศ. 2562.

กองแผนงานและสารสนเทศ ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร กรมคุมประพฤติ. 

	 ข้อมูลสถิติกระบวนการยุติธรรมสถิติพื้นฐานและผลการด�ำเนินงานประจ�ำปี พ.ศ. 2562.

	 กองยุทธศาสตร์และแผนงาน กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน. 

	 ข้อมูลสถิติกรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนปี พ.ศ. 2560-2562. 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 กลุ่มงานนโยบายและพัฒนาระบบงาน ระบบกองทุนยุติธรรม, ฝ่ายกลุ่มงานให้ค�ำปรึกษากฎหมายและส่งเสริมสิทธ ิ

ผู้ต้องหา กองพิทักษ์สิทธิและเสรีภาพ, ส�ำนักงานคุ้มครองพยาน กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ.

	 แหล่งที่มา : http://www.rlpd.go.th กลุ่มงานนโยบายและพัฒนาระบบงาน policy.jfo@gmail.com. 

	 ข้อมูล 1 ม.ค. - 31 ธ.ค. 62

	 ศิริพงศ์ ปาลกะวงศ์ ณ อยุธยา. (2558). รายงานการส�ำรวจข้อมูลและสถิติเกี่ยวกับผู้ต้องขังหญิงในประเทศไทย  

พ.ศ. 2558.  กรุงเทพฯ: สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย.
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ที่ปรึกษา

	 1.	 พันต�ำรวจโทพงษ์ธร ธัญญสิริ ผู้อ�ำนวยการส�ำนักงานกิจการยุติธรรม

	 2.	 นางสาวนันทรัศมิ์ เทพดลไชย รองผู้อ�ำนวยการส�ำนักงานกิจการยุติธรรม

	 3.	 นางสาวสุพรรณี ประเสริฐทองกร รองผู้อ�ำนวยการส�ำนักงานกิจการยุติธรรม

คณะผู้จัดทำ�

	 1.	 นางอุษา จั่นพลอย บุญเปี่ยม ผู้อ�ำนวยการกองนโยบายและประสานแผนกระบวนการยุติธรรม

	 2.	 นางสาวสุวดี ไหลพึ่งทอง นักวิชาการยุติธรรมช�ำนาญการพิเศษ

	 3.	 นางสาวธัญราณินทร์ วีระณรงค์ นักวิชาการยุติธรรม

ผู้วิเคราะห์รายงานฯ

	 1.  ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ศิริพงศ์ ปาลกะวงศ์ ณ อยุธยา

	 	 	 อาจารย์ประจ�ำภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

คณะผู้ตรวจสอบทางวิชาการ

	 1.	 ศาสตราจารย์ ดร.สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล

	 	 	 ผู้อ�ำนวยการศูนย์กฎหมายอาญาและอาชญาวิทยา คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

	 2.	 รองศาสตราจารย์ ดร.จุฑารัตน์  เอื้ออ�ำนวย

	 	 	 อาจารย์พิเศษภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

	 3.	 รองศาสตราจารย์ พ.ต.ท.ดร.กฤษณพงค์ พูตระกูล

	 	 	 ประธานกรรมการคณะอาชญาวิทยาและการบริหารงานยุติธรรม คณะอาชญาวิทยาและการบริหารงานยุติธรรม 

	 	 	 มหาวิทยาลัยรังสิต

	 4.	 รองศาสตราจารย์ พ.ต.ท. ดร.เกษมศานต์ โชติชาครพันธุ์

	 	 	 อาจารย์ประจ�ำคณะรัฐประศาสนศาสตร์ สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์

หน่วยงานสนับสนุนข้อมูล

	 1.	 กลุ่มงานส่วนระบบข้อมูลสถิติ ส�ำนักงานศาลยุติธรรม

	 2.	 ส�ำนักงานอัยการพิเศษฝ่ายสารสนเทศ ส�ำนักงานอัยการสูงสุด

	 3.	 กองแผนงานอาชญากรรม ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ

	 4.	 หน่วยงานสังกัดกระทรวงยุติธรรม ได้แก่ กรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน 

กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ และสถาบันนิติวิทยาศาสตร์

คณะผู้จัดทำ�รายงานสถานการณ์อาชญากรรมและกระบวนการยุติธรรมประจำ�ปี พ.ศ. 2562
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